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4.pielikums

Projektu iesniegumu atlases nolikumam

Projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika

	Darbības programmas nosaukums
	Izaugsme un nodarbinātība

	Prioritārā virziena numurs un nosaukums
	1.2. Sekmēt uzņēmumu investīcijas P&I un veidot saiknes un sinerģiju starp uzņēmumiem, pētniecības un izstrādes centriem un augstākās izglītības nozari, jo īpaši veicināt investīcijas produktu un pakalpojumu (tai skaitā radošu produktu) attīstībā, tehnoloģiju nodošanu, sociālās inovācijas, ekoinovācijas, sabiedrisko pakalpojumu lietotnes, pieprasījuma stimulēšanu, tīklu veidošanu, kopu izveidi un atvērtās inovācijas ar viedās specializācijas palīdzību un atbalstīt tehnoloģisko un lietišķo pētniecību, izmēģinājuma projektus, ražojumu apstiprināšanu to agrīnā izstrādes stadijā, ražošanas spēju palielināšanu un pirmo ražošanu, jo īpaši attiecībā uz svarīgākajām pamattehnoloģijām un universālo tehnoloģiju izplatīšanu

	Specifiskā atbalsta mērķa numurs un nosaukums 
	1.2.1. Palielināt privātā sektora investīcijas P&A

	Specifiskā atbalsta mērķa pasākums
	1.2.1.1. Atbalsts jaunu produktu un tehnoloģiju izstrādei kompetences centru ietvaros

	Projektu iesniegumu atlases kārtas
	Otrā un ceturtā projektu iesniegumu atlases kārta

	Projektu iesniegumu atlases veids
	Atklāta projektu iesniegumu atlase

	Atbildīgā iestāde
	Ekonomikas ministrija


Vispārīgie nosacījumi projekta iesnieguma vērtēšanas kritēriju piemērošanai:

1. Lai novērtētu atbilstību attiecīgajam vērtēšanas kritērijam, vērtētājam ir jāņem vērā gan attiecīgajās projekta iesnieguma veidlapas sadaļās sniegtā informācija, gan arī visa pārējā projekta iesnieguma veidlapā (iesnieguma veidlapas citās sadaļās un pielikumos) pieejamā informācija.
2. Vērtējot projekta iesnieguma atbilstību kritērijiem, jāņem vērā tikai projekta iesnieguma veidlapā (projekta iesnieguma veidlapā un pielikumos) pieejamā informācija. Vērtējumu nevar balstīt uz pieņēmumiem vai citu informāciju, ko nav iespējams pārbaudīt vai pierādīt, vai kas neattiecas uz konkrēto projekta iesniegumu. Tomēr, ja vērtētāja rīcībā ir kāda informācija, kas var ietekmēt projekta vērtējumu, jānorāda konkrēti fakti un informācijas avoti, kas pamato un pierāda vērtētāja sniegto informāciju. 

3. Vērtējot projektu iesniegumus, jāpievērš uzmanība projekta iesnieguma veidlapā sniegtās informācijas saskaņotībai starp visām projekta iesnieguma veidlapas sadaļām, kurās tā minēta. Ja informācija starp sadaļām nesaskan, ir jāizvirza nosacījums par papildu skaidrojuma sniegšanu pie tā kritērija, uz kuru šī nesakritība ir attiecināma.  

4. Projektu iesniegumu vērtēšanā izmantojami: 

a. Ministru kabineta  2016.gada 5.janvāra noteikumi Nr.2 “Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 1.2.1.specifiskā atbalsta mērķa „Palielināt privātā sektora investīcijas P&A” 1.2.1.1.pasākuma „Atbalsts jaunu produktu un tehnoloģiju izstrādei kompetences centru ietvaros” pirmās, otrās un ceturtās projektu iesniegumu atlases kārtas īstenošanas noteikumi”  (turpmāk – MK noteikumi);

b. Darbības programma “Izaugsme un nodarbinātība” un darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” papildinājums;

c. 1.2.1.specifiskā atbalsta mērķa „Palielināt privātā sektora investīcijas P&A” 1.2.1.1.pasākuma “Atbalsts jaunu produktu un tehnoloģiju izstrādei kompetences centru ietvaros” (turpmāk – Pasākums) Projektu iesniegumu atlases nolikums, tai skaitā Projekta iesniegumu vērtēšanas kritēriji un Projekta iesnieguma veidlapas aizpildīšanas metodika.

1. VIENOTIE KRITĒRIJI
	
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

(P/N)
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	1. 
	Projekta iesniedzējs atbilst Ministru kabineta (turpmāk – MK) noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām
.
	N
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniedzējs atbilst MK noteikumu  12., 14.2, 17., 18., 20. un  21.punktā izvirzītajām prasībām un projekta iesniegums iesniegts kādā no MK noteikumu 11.punktā minētajām viedās specializācijas jomām vai apakšjomām. Kritērija atbilstību vērtē saskaņā ar projekta iesnieguma veidlapas sadaļā norādīto informāciju.
Ja projekta iesniedzējs neatbilst MK noteikumos noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Nē”, projekta iesniegumu noraida.

	2. 
	Projekta iesnieguma veidlapa ir aizpildīta datorrakstā.
	N
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapa un tās pielikumi ir aizpildīti datorrakstā.

Ja projekta iesnieguma veidlapa nav aizpildīta datorrakstā, vērtējums ir „Nē”, projekta iesniegumu noraida.

	3. 
	Projekta iesniedzējam ir pietiekama administrēšanas, īstenošanas un finanšu kapacitāte projekta īstenošanai.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzēja rīcībā ir nepieciešamie resursi projekta īstenošanai vai, ja projekta iesniedzējs ir apzinājies, kā nodrošināt visus nepieciešamos resursus.

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu iesniegt papildinošu informāciju par projekta iesniedzēja administrēšanas, īstenošanas vai finanšu kapacitāti projekta īstenošanai.

	4. 
	Projekta iesniedzējam un projekta sadarbības partnerim Latvijas Republikā projekta iesnieguma iesniegšanas dienā nav nodokļu parādi, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādi, kas kopsummā pārsniedz 150 euro.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzējam un projekta sadarbības partneriem projekta iesnieguma iesniegšanas dienā nav nodokļu parādu, kas katram atsevišķi kopsummā ir lielāki par 150 euro. 
Kritērija vērtēšanā izmanto Valsts ieņēmumu dienesta administrēto nodokļu un nodevu parādnieku datu bāzi http://www6.vid.gov.lv/VID_PDB/NPAR. 

Ņemot vērā, ka VID datu bāzē informācija par VID administrētajiem nodokļu parādiem tiek publicēta divreiz mēnesī, vērtēšanā nodokļu parāds VID datu bāzē tiek pārbaudīts VID noteiktajā publicēšanas dienā, kas ir tuvākais pēc projekta iesnieguma iesniegšanas.

Projekta iesnieguma vērtēšanas veidlapā norāda pārbaudes datumu, ja ir, nodokļa parāda summu.

Papildus tam, ja projekta sadarbības partneris tiek iesaistīts projekta īstenošanas laikā, tad nodokļu parādu neesamību vērtē projekta iesniedzējs uz līguma slēgšanas brīdi starp projekta iesniedzēju un viņa sadarbības partneri.
Ja projekta iesniedzējam un/vai sadarbības partnerim projekta iesnieguma iesniegšanas dienā ir nodokļu parādi, kas katram atsevišķi kopsummā pārsniedz 150 euro, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu veikt nodokļu parādu nomaksu.

	5. 
	Projekta iesnieguma oriģinālam ir dokumenta juridiskais spēks:
	P
	

	
	5.1. tas ir noformēts atbilstoši elektronisko dokumentu apriti regulējošo normatīvo aktu prasībām (attiecināms, ja projekta iesniegums ir iesniegts elektroniska dokumenta formā), t.sk. projekta iesniegums ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu atbilstoši normatīvajiem aktiem par elektronisko dokumentu noformēšanu, pievienojot pilnvarojumu (ja nepieciešams);
	
	5.1.apakškritērijā vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesniegums ir iesniegts elektroniska dokumenta formā un kopā kā viena datne ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu un satur laika zīmogu;

· projekta iesniegumu ir parakstījusi projekta iesniedzēja atbildīgā amatpersona, kurai ir paraksta tiesības;

· projekta iesniegumam ir pievienots atbilstošs projekta iesniedzēja atbildīgās amatpersonas parakstīts pilnvarojums (pilnvara u.c.), ja projekta iesniegumu paraksta cita persona.

Kritērija vērtēšanā elektroniskā paraksta (identitātes un derīguma)  pārbaudei izmanto tīmekļa vietni https://www.eparaksts.lv/lv/palidziba/parbaudit-edokumentu/.

Juridiskām personām paraksta tiesīgās personas pārbauda datu bāzē, kur pieejami dati par biedrībām un sabiedrībām ar ierobežotu atbildību.
Vai arī, ja projekta iesniegums ir iesniegts Kohēzijas politikas fondu vadības informācijas sistēmā 2014.-2020.gadam, 5.1.apakškritērijā vērtējums ir „Jā”.

	
	5.2. tas ir noformēts atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības (attiecināms, ja projekta iesniegums ir iesniegts papīra formā) t.sk. projekta iesniedzēja apliecinājumu parakstījis projekta iesniedzējs vai tā pilnvarota persona, projekta iesniegumam ir pievienots attiecīgs pilnvarojums.
	
	5.2.apakškritērijā vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesniegums ir iesniegts papīra formā un ir noformēts atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības;

· projekta iesnieguma 8.sadaļu „Apliecinājums” ir parakstījusi projekta iesniedzēja atbildīgā amatpersona;

· projekta iesniegumam ir pievienots atbilstošs projekta iesniedzēja atbildīgās amatpersonas parakstīts pilnvarojums (pilnvara u.c.), ja projekta iesniegumu paraksta cita persona.

Juridiskām personām paraksta tiesīgās personas pārbauda Lursoft datubāzē.

Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no attiecīgajā kritērijā noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošu nosacījumu:

· 5.1.apakškritērija gadījumā – projekta iesniegumu parakstīt ar elektronisko parakstu un/vai apliecināt ar laika zīmogu, un/vai pievienot atbilstošu pilnvarojumu;

· 5.2.apakškritērija gadījumā – noformēt projekta iesniegumu atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības un/vai pievienot atbilstošu pilnvarojumu, un/vai parakstīt projekta iesnieguma 8.sadaļu “Apliecinājums”.

	6. 
	Projekta iesnieguma veidlapa ir pilnībā aizpildīta latviešu valodā atbilstoši MK noteikumos par ES fondu ieviešanas vadību noteiktajām prasībām, projekta iesniegumam ir pievienoti visi projektu iesniegumu atlases nolikumā noteiktie iesniedzamie dokumenti un tie ir sagatavoti latviešu valodā vai tiem ir pievienots apliecināts tulkojums latviešu valodā.
	P
	 Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesnieguma veidlapa ir sagatavota atbilstoši veidlapai, kas pievienota projektu iesniegumu atlases nolikumam un tā ir pilnībā aizpildīta;

· projekta iesniegumam ir pievienoti visi nepieciešamie pielikumi, kas noteikti projektu iesniegumu atlases nolikumā.
· projekta iesniegums ir sagatavots latviešu valodā;

· ja kāda no projekta iesnieguma sadaļām vai kāds no projekta iesnieguma pielikumiem ir citā valodā, ir pievienots tulkojums latviešu valodā, kas sagatavots atbilstoši normatīvajiem aktiem par kārtību, kādā apliecināmi dokumentu tulkojumi valsts valodā (ir pievienots tulkojuma notariāls apliecinājums vai zvērināta tulkotāja apliecinājums, vai tulkotāja apliecinājums).
Ja projekta iesniegums neatbilst kādai no noteiktajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošu nosacījumu trūkumu novēršanai, piemēram:

· iesniegt projekta iesnieguma veidlapu atbilstoši projektu iesniegumu atlases nolikumā noteiktajai veidlapai, un/vai iesniegt pilnībā aizpildītu projekta iesnieguma veidlapu;

· iesniegt iztrūkstošo pielikumu;
· iesniegt latviešu valodā sagatavotu projekta iesnieguma veidlapu vai pielikumu, vai pievienot normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā apliecinātu tulkojumu latviešu valodā.

	7. 
	Projekta iesnieguma finanšu dati ir norādīti euro.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā  finanšu dati ir norādīti euro.

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu finanšu datus norādīt euro.

	8. 
	Projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir izstrādāts aritmētiski precīzi un ir atbilstošs projekta iesnieguma veidlapas prasībām.
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma finanšu aprēķinā nav aritmētiskas kļūdas un tas atbilst projekta iesnieguma veidlapas prasībām.

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu veikt nepieciešamos precizējumus projekta iesniegumā.

	9. 
	Projekta iesniegumā paredzētais ES fonda finansējuma apmērs atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu projektam noteiktajam ES fonda finansējuma apmēram.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā norādītais pieejamais ES fonda finansējums atbilst MK noteikumos noteiktajam maksimālajam Eiropas Reģionālās attīstības fonda finansējuma apmēram finansējuma saņēmējam:

a) Maksimāli pieļaujamais publiskais finansējums vienai viedās specializācijas apakšjomai vai jomai, ja jomā nav apakšjomu, otrās kārtas ietvaros ir 3 206 250 euro;

b) Maksimāli pieļaujamais kopējais publiskais finansējums vienai individuālo pētījumu īstenotāju, sadarbības pētniecības projektu vadošo pētījumu īstenotāju un to sadarbības partneru saistīto personu grupai ir ne vairāk kā 25 % no kompetences centram apstiprinātā publiskā finansējuma apmēra;

c) vismaz 25 procenti no kompetences centra projekta kopējā finansējuma ir paredzēti eksperimentālajām izstrādnēm.

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt projekta iesniegumā attiecīgu publiskā finansējuma apmēru.

	10. 
	Projekta iesniegumā norādītā ES fonda atbalsta intensitāte nepārsniedz MK noteikumos par pasākuma īstenošanu vai tā kārtai noteikto ES fonda maksimālo atbalsta intensitāti.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā ERAF finansējums nepārsniedz MK noteikumos noteikto maksimālo publiskā finansējuma apjomu un privātā līdzfinansējuma apjoms ir vismaz 20% no kopējā finansējuma apjoma. Privātā finansējuma apjoms tiks precizēts projekta īstenošanas laikā.

Ja projekta iesniegums neatbilst minētajai prasībai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu veikt atbilstošu precizējumu, paredzot, ka atbalsta intensitāte nepārsniedz 80% procentus no projekta kopējā attiecināmā finansējuma.

	11. 
	Projekta iesniegumā iekļautās kopējās izmaksas (kopējās projekta attiecināmās izmaksas, kopējās projekta neattiecināmās izmaksas un kopējās projekta izmaksas), plānotās atbalstāmās darbības un izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām, t.sk. nepārsniedz noteikto izmaksu pozīciju apjomus un:
	P
	

	
	11.1. ir saistītas ar projekta īstenošanu;
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā iekļautās attiecināmās izmaksas ir nepieciešamas projekta īstenošanai un pasākuma mērķa un rezultatīvo rādītāju sasniegšanai. 
Projekta iesniedzējs 3.pielikumā “Projekta budžeta kopsavilkums” norāda konkrētu pētījumu izmaksas un administratīvās izmaksas kā apakšpozīcijas, ja projekta iesnieguma sagatavošanas brīdī ir zināmi konkrēti pētījumi un paredzamas konkrētās administratīvās izmaksas. Ja tie ir daļēji zināmi vai nav zināmi konkrēti pētījumi, tad projekta iesniedzējs norāda pētījumu izmaksām plānotās summas sadalījumu starp rūpniecisko pētījumu izmaksām, eksperimentālo izstrādņu un tehniski ekonomisko priekšizpēšu izmaksām. Projekta īstenošanas laikā ar līguma par projekta īstenošanu grozījumiem pievienojot sadarbības partneri, tiek pievienota arī konkrēta pētījuma izmaksu apakšpozīcija budžetā.
Ja projekta iesniegumā sniegtā informācija liecina, ka attiecināmās izmaksas nav saistītas ar projekta īstenošanu, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu” un tiek izvirzīts nosacījums pierādīt attiecināmo izmaksu saistību ar projekta īstenošanu vai koriģēt attiecināmās izmaksas.

	
	11.2. ir nepieciešamas projekta īstenošanai (projektā norādīto darbību īstenošanai, mērķa grupas vajadzību nodrošināšanai, definētās problēmas risināšanai);
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesniegumā plānotās attiecināmās izmaksas atbilst MK noteikumos noteiktajām un ir nepieciešamas projektā norādīto darbību īstenošanai;

· projekta iesniegumā (3.pielikumā) norādītās plānotās izmaksas saturiski atbilst MK noteikumos noteiktajām attiecināmajām izmaksām;

· projekta iesniegumā plānotās izmaksas ir nepieciešamas MK noteikumos norādīto atbalstāmo darbību īstenošanai
Ja projekta iesniegumā sniegtā informācija liecina, ka projektā plānotās izmaksas un darbības nav nepieciešamas projekta īstenošanai, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.

	
	11.3. nodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanu.

	
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniegumā plānotās izmaksas nodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanā. Ja pētījumu izmaksas nav norādītās, tad attiecināmās izmaksas vērtē tad, kad tiek iesniegti pētījumi.

Ja projekta iesniegumā sniegtā informācija liecina, ka projektā plānotās izmaksas nenodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanu, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.

	12. 
	Projekta īstenošanas termiņi atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam projekta īstenošanas periodam.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projektā plānotās darbības uzsāktas vai plānots uzsākt MK noteikumos noteiktajā termiņā;

· projekta īstenošanas termiņš (tajā skaitā finansēšanas) saskaņā ar projekta iesniegumu (2.3.punkts, 1. un 2.pielikums) nepārsniedz MK noteikumos noteikto;

· projekta iesnieguma 2. un 3.pielikumā plānotais finansējums gan finanšu sadalījumā pa gadiem, gan izmaksu pozīciju plānojumā atbilst 1.pielikumā norādītajam.

Ja projekta iesniegums neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu atbilstoši precizēt projekta īstenošanas ilgumu, darbību plānojumu pa ceturkšņiem, nodrošināt saskaņotu informāciju saistītajās projekta iesnieguma sadaļās.

	13. 
	Projekta mērķis atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam mērķim.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.2.punktā un arī pārējā projekta iesniegumā minētā informācija par projekta mērķi, kā arī projektā plānotajām darbībām liecina, ka tas ir vērsts uz MK noteikumos noteikto mērķu sasniegšanu. 

Ja projekta iesniegumā norādītais projekta mērķis neatbilst MK noteikumos noteiktam mērķim, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu precizēt projekta mērķi, projektā plānotās darbības, lai tie būtu vērsti uz MK noteikumos noteikto mērķu sasniegšanu.

	14. 
	Projekta iesniegumā plānotie sagaidāmie rezultāti un uzraudzības rādītāji ir precīzi definēti, pamatoti un izmērāmi un tie sekmē MK noteikumos noteikto rādītāju sasniegšanu.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

1. projekta iesnieguma 1.5.punktā katrai projekta darbībai ir norādīts pamatots (skaidri izriet no attiecīgās projekta darbības), precīzi definēts un izmērāms rezultāts, kas katras projekta darbības rezultātā tiks sasniegts;

2. projekta iesnieguma 1.6.punktā ir norādīti pamatoti (skaidri izriet no projekta darbībām), precīzi definēti un izmērāmi projekta uzraudzības rādītāji. Tiem ir noteikta sasniedzamā mērvienība un skaitliskā vērtība projekta īstenošanas beigās. Minētie projekta uzraudzības rādītāji sekmē MK noteikumos noteikto uzraudzības rādītāju sasniegšanu:
Projekta iesniegumā tiek norādīti šādi unikālie iznākuma rādītāji:

· komersantu skaits, kas saņēmuši atbalstu;

· atbalstīto komersantu skaits, kas saņem grantus;

· komersantu skaits, kuri saņem atbalstu, lai laistu tirgū jaunus produktus;
· Jaunradīto produktu un tehnoloģiju skaits atbalstītajos uzņēmumos pēc atbalsta saņemšanas (SIR).
Ja projekta iesniegums neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza nosacījumu veikt atbilstošu precizējumu:

1. precizēt projekta iesnieguma 1.5.punktu, katrai projekta darbībai norādot pamatotu, precīzi definētu vai izmērāmu rezultātu;
2. precizēt projekta iesnieguma 1.6.punktu norādot pamatotus, precīzi definētus un izmērāmus uzraudzības rādītājus.

	15. 
	Projekta iesniegumā plānotās projekta darbības:


	P
	

	
	15.1. atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam un paredz saikni ar attiecīgajām atbalstāmajām darbībām;
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.5.punktā norādītās projekta darbības atbilst MK noteikumu 24.punktā noteiktajām atbalstāmajām darbībām.

	
	15.2. ir precīzi definētas un pamatotas, un tās risina projektā definētās problēmas.
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 1.5.punktā:

· projekta darbības ir precīzi definētas, t.i., no darbību nosaukumiem var spriest par to saturu, plānotais darbību īstenošanas ilgums ir samērīgs un atbilstošs;

· projekta darbības ir pamatotas, t.i., tās tieši ietekmē projekta mērķa, rezultātu un rādītāju sasniegšanu. Bez kādas no darbībām projekta mērķa, rezultātu un rādītāju sasniegšana nav iespējama. Katras darbības aprakstā ir pamatota tās nepieciešamība, aprakstīta tās ietvaros plānotā rīcība;

· projekta darbības ir vērstas uz projekta iesnieguma 1.3.punktā aprakstīto problēmu risinājumu.

Ja projekta iesniegums neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošu nosacījumu:

· 15.1.apakškritērija gadījumā – precizēt projekta iesnieguma 1.5.punktu, nodrošinot  projekta darbību un to aprakstu atbilstību MK noteikumos noteiktajām atbalstāmajām darbībām;
· 15.2.apakškritērija gadījumā – precizēt projekta darbības vai to aprakstu, tādejādi nodrošinot, ka tās tieši sekmē projekta mērķa, rezultātu vai rādītāju sasniegšanu vai tās ir vērstas uz projekta iesnieguma 1.3.punktā aprakstīto problēmu risinājumu.

	16. 
	Projekta iesniegumā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi atbilst Vispārējās regulas
 nosacījumiem, Ministru kabineta noteikumos “ Kārtība, kādā nodrošina komunikāciju un vizuālās identitātes prasības Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014. – 2020. gada plānošanas periodā” noteiktajam
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 5.sadaļā norādītie informatīvie un publicitātes pasākumi atbilst Ministru kabineta 2015.gada 17.februāra noteikumiem Nr.87 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014.–2020.gada plānošanas periodā nodrošināma komunikācijas un vizuālās identitātes prasību ievērošana”, t.i. šajā SAM pasākumā projekta iesnieguma 5.sadaļā norādīti obligātie projekta publicitātes pasākumi – informatīvais plakāts un informācija tīmekļa vietnē. 
Norādītajiem informācijas un publicitātes pasākumiem ir sniegts pasākuma apraksts (t.i., ko šis pasākums ietver, kas īstenos, cik bieži), īstenošanas periods (piemēram, visu projekta īstenošanas laiku, konkrētus ceturkšņus), kā arī pasākumu skaits.

Ja projekta iesniegums neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošu nosacījumu papildināt/ precizēt informācijas un publicitātes pasākumus, to aprakstu vai īstenošanas periodu.

	17. 
	Projekta iesniegumā ir identificēti, aprakstīti un izvērtēti projekta īstenošanas riski, novērtēta to ietekme un iestāšanās varbūtība, kā arī noteikti riskus mazinošie pasākumi. 
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā veikta pilnīga risku analīze, izvērtējot un aprakstot visus nozīmīgākos riskus, to ietekmi un iestāšanās varbūtību, kā arī ir identificēti pasākumi, kas mazinātu risku iestāšanās varbūtību, kā arī mazinātu risku ietekmi to iestāšanās brīdī.
Šajā kritērijā tiek piešķirts vērtējums “Jā”, ja kvalitātes kritērijā Nr.1.6.ir saņemti vismaz 5 punkti. 

Ja projekta iesniegums neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošu nosacījumu papildināt/ precizēt projekta iesniegumu, tā sadaļas vai pielikumus.

	18. 
	Projekta sadarbības partneris atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām prasībām.
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta sadarbības partneri atbilst MK noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajām prasībām.
Ja projekta iesniegums neatbilst visām minētajām prasībām, vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”, izvirza atbilstošu nosacījumu papildināt/ precizēt projekta iesniegumu, tā sadaļas vai pielikumus.

	19. 
	Projekta iesniedzējs un sadarbības partneris nav grūtībās nonācis saimnieciskās darbības veicējs, kā arī tas neatbilst grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja statusam saskaņā ar MK noteikumiem par pasākuma īstenošanu.
	N
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzējs un tā sadarbības partneri nav grūtībās nonākuši saimnieciskās darbības veicēji, kā arī tie neatbilst grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja statusam saskaņā ar MK noteikumiem.

Uz projekta iesniedzēju un projekta sadarbības partneriem, kas atbalstu saņems saskaņā ar Komisijas 2014. gada 17. jūnija Regulu (ES) Nr. 651/2014, ar ko noteiktas atbalsta kategorijas atzīst par saderīgām ar iekšējo tirgu, piemērojot Līguma 107. un 108. pantu (Eiropas Savienības Oficiālais Vēstnesis, 2014. gada 26. jūnijs, Nr. L 187) (turpmāk - Komisijas Regula Nr.651/2014), neattiecas kāds no nosacījumiem:

a) atbalsta pretendentam (izņemot MVU, kas ir pastāvējuši mazāk nekā trīs gadus, vai, riska finansējuma atbalsta gadījumā - MVU septiņus gadus no to pirmā komerciālās pārdošanas darījuma) – uzkrāto zaudējumu dēļ ir zudusi vairāk nekā puse no tās parakstītā kapitāla, ja, uzkrātos zaudējumus atskaitot no rezervēm (un visām pārējām pozīcijām, kuras pieņemts uzskatīt par daļu no sabiedrības pašu kapitāla), rodas negatīvs rezultāts, kas pārsniedz pusi no parakstītā kapitāla, un kapitāls attiecīgajā gadījumā ietver kapitāldaļu uzcenojumu;

b) atbalsta pretendentam, kurā vismaz dažiem dalībniekiem ir neierobežota atbildība par sabiedrības parādsaistībām (izņemot MVU, kas ir pastāvējuši mazāk nekā trīs gadus, vai, riska finansējuma atbalsta gadījumā - MVU septiņus gadus no to pirmā komerciālās pārdošanas darījuma), uzkrāto zaudējumu dēļ ir zudusi vairāk nekā puse no kapitāla, kas norādīts sabiedrības grāmatvedības pārskatos. Šā apakšpunkta izpratnē sabiedrība ir tāda sabiedrība, kurā vismaz dažiem dalībniekiem ir neierobežota atbildība par sabiedrības parādsaistībām (jo īpaši pilnsabiedrības un komandītsabiedrības);

c) atbalsta pretendents ar tiesas lēmumu nav atzīts par maksātnespējīgu, tai skaitā ar tiesas spriedumu nav pasludināts maksātnespējas process vai ar tiesas spriedumu netiek īstenots tiesiskās aizsardzības process, vai ar tiesas lēmumu netiek īstenots ārpustiesas tiesiskās aizsardzības process, tam nav uzsākta bankrota procedūra, piemērota sanācija vai mierizlīgums vai tā saimnieciskā darbība nav izbeigta, vai tas atbilst valsts tiesību aktos noteiktiem kritērijiem, lai tam pēc kreditoru pieprasījuma piemērotu maksātnespējas procedūru (apliecinājums); 

d) atbalsta pretendents ir saņēmis glābšanas atbalstu un vēl nav atmaksājis aizdevumu vai atsaucis garantiju vai ir saņēmis pārstrukturēšanas atbalstu un uz to joprojām attiecas pārstrukturēšanas plāns;

e) atbalsta pretendentam (kas nav MVU) pēdējos divus gadus uzņēmuma parādsaistību un pašu kapitāla bilances vērtību attiecība ir pārsniegusi 7,5, kā arī uzņēmuma procentu seguma attiecība, kas rēķināta pēc uzņēmuma ieņēmumiem pirms procentu, nodokļu, nolietojuma un amortizācijas atskaitījumiem (EBITDA), ir bijusi mazāka par 1,0.

Uz projekta iesniedzēju, kas atbalstu saņems saskaņā ar Komisijas 2013. gada 18. decembra Regulu (ES) Nr. 1407/2013 par Līguma par Eiropas Savienības darbību 107. un 108. panta piemērošanu de minimis atbalstam (Eiropas Savienības Oficiālais Vēstnesis, 2013. gada 24. decembris, Nr. L 352) (turpmāk - Komisijas Regula Nr.1407/2013), neattiecas nosacījums, ka atbalsta pretendents ar tiesas lēmumu nav atzīts par maksātnespējīgu, tai skaitā ar tiesas spriedumu nav pasludināts maksātnespējas process vai ar tiesas spriedumu netiek īstenots tiesiskās aizsardzības process, vai ar tiesas lēmumu netiek īstenots ārpustiesas tiesiskās aizsardzības process, tam nav uzsākta bankrota procedūra, piemērota sanācija vai mierizlīgums vai tā saimnieciskā darbība nav izbeigta, vai tas atbilst valsts tiesību aktos noteiktiem kritērijiem, lai tam pēc kreditoru pieprasījuma piemērotu maksātnespējas procedūru.

Vērtējums ir „Nē.”, ja projekta iesniedzējs ir grūtībās nonācis saimnieciskās darbības veicējs, kā arī tas atbilst grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja statusam saskaņā ar MK noteikumiem, projekta iesniegumu noraida.



2.SPECIFISKIE ATBILSTĪBAS KRITĒRIJI

	
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

(P)
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	1. 
	Kompetences centru un sadarbības partneru atbilstības kritēriji
	
	

	1.1. 
	Kompetences centrs ir norādījis kurā no viedās specializācijas jomām vai apakšjomām tiks īstenots projekts:

-
Zināšanu ietilpīga bioekonomika - Inovatīvi risinājumi mežsaimniecībai un kokapstrādē

-
Zināšanu ietilpīga bioekonomika - Inovatīvi risinājumi lauksaimniecībai un pārtikas ražošanai

-
Biomedicīna, medicīnas tehnoloģijas, biofarmācija un biotehnoloģijas.

-
Viedie materiāli, tehnoloģijas un inženiersistēmas - Viedie materiāli

-
Viedie materiāli, tehnoloģijas un inženiersistēmas - Modernas ražošanas tehnoloģijas un inženiersistēmas

-
Informācijas un komunikāciju tehnoloģijas – Aparātbūve (elektronika)
-
Informācijas un komunikāciju tehnoloģijas – Informācijas un komunikāciju tehnoloģijas

- Viedā enerģētika


Savstarpēji tiek salīdzināti projekti vienas viedās specializācijas jomas/apakšjomas ietvaros un katrā tiek atbalstīti augstāko punktu skaitu ieguvušie kompetences centri, nepārsniedzot jomas/apakšjomas ietvaros pieejamo finansējumu.
	N
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniedzējs ir norādījis un no projekta iesnieguma izriet, ka projekts tiek īstenots kādā no turpmāk minētām viedās specializācijas jomām/apakšjomām:
· Zināšanu ietilpīga bioekonomika - Inovatīvi risinājumi mežsaimniecībai un kokapstrādē

· Zināšanu ietilpīga bioekonomika - Inovatīvi risinājumi lauksaimniecībai un pārtikas ražošanai

· Biomedicīna, medicīnas tehnoloģijas, biofarmācija un biotehnoloģijas.

· Viedie materiāli, tehnoloģijas un inženiersistēmas - Viedie materiāli

· Viedie materiāli, tehnoloģijas un inženiersistēmas - Modernas ražošanas tehnoloģijas un inženiersistēmas

· Informācijas un komunikāciju tehnoloģijas – Aparātbūve (elektronika)
· Informācijas un komunikāciju tehnoloģijas – Informācijas un komunikāciju tehnoloģijas

· Viedā enerģētika

Izmantojot viedās specializācijas jomu ekosistēmu analītiskos aprakstus, kas ir pieejami Valsts Izglītības attīstības aģentūras mājas lapā http://viaa.gov.lv/lat/zinatnes_inovacijas_progr/viedas_specializacijas_iev/viedas_spec_ieviesana/?tl_id=21474&tls_id=43298, savstarpēji tiek salīdzināti projekti vienas viedās specializācijas jomas/apakšjomas ietvaros un katrā tiek atbalstīti augstāko punktu skaitu ieguvušie kompetences centri, nepārsniedzot jomas/apakšjomas ietvaros pieejamo finansējumu. 
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Nē” un projekta iesniegumu noraida.

	1.2. 
	Projekta ietvaros paredzēts attīstīt jaunus vai būtiski uzlabot produktus vai tehnoloģijas pamatā viedās specializācijās jomās.
	N
	Vērtējums ir „Jā”, ja kompetences centra definētie pētniecības virzieni pamatā iekļaujas nozaru attīstības stratēģijās definētajās viedās specializācijas jomās. Kompetences centri drīkst veikt pētījumus arī citās viedās specializācijas jomās, kā arī uzņēmējdarbības atklājumprincipa rezultātā paplašināt viedās specializācijas jomu un attīstības stratēģijā aprakstīto pētījumu lauku.
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Nē” un projekta iesniegumu noraida.

	1.3. 
	Kompetences centrs ir saņēmis atbalsta vēstuli no Latvijā reģistrētas biedrības, kura:

•
pārstāv saimnieciskās darbības veicējus no nozares, kurā tiks īstenots projekts;

•
apvieno nozares saimnieciskās darbības veicējus, kuru kopējais apgrozījums pēdējā noslēgtajā pārskata gadā ir vismaz 150 000 000 euro/gadā;

•
ir reģistrēta Uzņēmumu reģistra Biedrību un nodibinājumu reģistrā vismaz 5 pilnus gadus pirms projekta iesnieguma iesniegšanas sadarbības iestādē;

•
ir atbalstījusi ne vairāk kā vienu kompetences centra projekta iesniegumu.
	N
	Vērtējums ir „Jā”, ja kompetences centrs ir pievienojis atbalsta vēstuli no biedrības, kura atbilst šādiem kritērijiem:

· nozares asociācija pārstāv kompetences centra nozari;

· nozares asociācija dibināta vismaz pirms 5 gadiem no projekta iesnieguma iesniegšanas datuma (pārbauda izmantojot datu bāzē, kur pieejami dati par reģistrētajām biedrībām un nodibinājumiem pieejamo informāciju);

· nozares asociācijas biedru kopējais apgrozījums iepriekšējā pārskata gadā bija vismaz 150 milj. EUR/gadā. Informācija tiek pievienota projekta iesnieguma pielikumā (pēc atlases nolikumam pievienotās biedrības biedru saraksta formas), šaubu gadījumos pārbauda izmantojot datu bāzē, kur pieejami dati par juridiskām personām, pieejamo informāciju par visu nozares asociācijas biedru pēdējā noslēgtā pārskata gada kopējo apgrozījumu);

· nozares asociācija ir atbalstījusi tikai vienu kompetences centru.

Ja projekta iesniedzējs ir pievienojis pētījumu sarakstu projekta iesniegumā, jāpārbauda, ka vairāk par pusi plānoto pētniecības projektu būs attiecīgās biedrības pārstāvētajās nozarēs.
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Nē” un projekta iesniegumu noraida.

	1.4. 
	Vairāk par 51 procentu no kompetences centra pamatkapitāla vai balsstiesībām pieder nozares komersantiem vai biedrībām, kas apvieno nozares komersantus
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja kompetences centrā vairāk par 51 procentu no kompetences centra pamatkapitāla daļām vai balsstiesībām pieder nozares komersantiem vai biedrībām, kas apvieno nozares komersantus. Informācija tiek norādīta projekta iesnieguma 2.1.punktā, tās pamatojumu projekta iesniedzējs pievieno projekta iesnieguma pielikumā, ja minētā informācija nav pieejama datu bāzē, kur pieejami dati par juridiskām personām. Šaubu gadījumos tiek pārbaudīta projekta iesniedzēja sniegtā informācija.
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.



	1.5. 
	Projekta iesniedzējs un tā sadarbības partneri atbilst un pasākums tiek īstenots saskaņā ar valsts atbalsta nosacījumiem atbilstoši Ministru kabineta noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam (šajā kritērijā tiek vērtēta valsts atbalsta intensitātes atbilstība, kā arī pētniecības un attīstības darbības kategorijas atbilstība).
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniedzējs un tā sadarbības partneri atbilst MK noteikumos noteiktajiem valsts atbalsta nosacījumiem (šajā kritērijā tiek vērtēta valsts atbalsta intensitātes atbilstība, kā arī pētniecības un attīstības darbības kategorijas atbilstība).
Projekta iesniedzējs un sadarbības partneri atbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām, t.i., komersants atbilst sīko (mikro), mazo un vidējo komersantu statusam (MVK) vai lielā uzņēmuma statusam, saskaņā ar Komisijas 2014. gada 17. jūnija Regulu (ES) Nr. 651/2014, ar ko noteiktas atbalsta kategorijas atzīst par saderīgām ar iekšējo tirgu, piemērojot Līguma 107. un 108. pantu, 1.pielikumu (Eiropas Savienības Oficiālais Vēstnesis, 2014. gada 26. jūnijs, Nr. L 187).

Projekta iesniegumā norādītā valsts atbalsta intensitāte atbilst MK noteikumos noteiktai atbalsta intensitātei, tai skaitā tiek vērtēta pētniecības un attīstības darbības kategorijas atbilstība, lai noteiktu kāda valsts atbalsta intensitāte ir jāpiemēro (intensitātes atšķirības starp rūpnieciskiem pētījumiem, eksperimentālām izstrādnēm un tehniski ekonomisko priekšizpēti). Kā arī projekta iesniegumā norādītajiem konkrētiem plānotajiem pētījumiem pārbauda:

· vai projekta iesniegumā sniegtā informācija liecina, ka norādītā kategorija atbilst paredzētajam pētījuma saturam;
· vai pētījuma īstenotājs ir pareizi noteicis statusu (sīkie (mikro) un mazie komersanti, vidējie komersanti, lielie komersanti);
· vai projekta iesniegumā sniegtā informācija liecina, ka pētījumā ir plānota paaugstinātā intensitāte par: efektīvu sadarbību vai pētījumu rezultātu publicēšanu.
Projekta iesnieguma pielikumā ir pievienota kompetences centra pētniecības projektu apraksta standartforma, kurā ietverts arī valsts atbalsta sniegšanas mehānisms gala labuma guvējiem – komersantiem.

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.



	1.6. 
	Projekta iesniedzējs un tā sadarbības partneri atbilst un pasākums tiek īstenots saskaņā ar valsts atbalsta nosacījumiem atbilstoši Ministru kabineta noteikumos par pasākuma īstenošanu noteiktajam (šajā kritērijā tiek vērtēta nozares atbilstība valsts atbalsta normām, darbību atbilstība valsts atbalsta normām, kā arī  pieprasītā de minimis finansējuma apjoma atbilstība).
	N
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniedzējs un tā sadarbības partneri atbilst MK noteikumos noteiktajiem valsts atbalsta nosacījumiem (šajā kritērijā tiek vērtēta nozares atbilstība valsts atbalsta normām, darbību atbilstība valsts atbalsta normām, kā arī  pieprasītā de minimis finansējuma apjoma atbilstība).

Projekta iesniedzējs un sadarbības partneri atbilst MK noteikumu par pasākuma īstenošanu VI sadaļā noteiktām projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām par nozares atbilstību valsts atbalsta normām.
Projekta iesniedzējs un projekta sadarbības partneri neveiks neatbalstāmās darbības, kas saistītas ar eksportu uz trešajām valstīm vai dalībvalstīm, tas ir, netiek saņemts atbalsts, kas tieši saistīts ar eksportētajiem daudzumiem, izplatīšanas tīkla izveidi un darbību vai citiem kārtējiem izdevumiem, kas saistīti ar eksporta darbībām un, ja importa preču vietā tiek izmantotas vietējās preces, kas minētas Komisijas Regulas Nr. 1407/2013 1.panta 1.punkta d) – e) apakšpunktā un Komisijas Regulas Nr.651/2014 1.panta 2.punkta c) un d) apakšpunktā (apliecinājums).
Ja tiek piešķirts de minimis atbalsts, piemērojot Komisijas Regulu Nr.1407/2013, sniegtais atbalsts nepārsniegs Komisijas Regulas Nr.1407/2013 3.panta 2.punktā noteikto maksimālo apmēru vienam vienotam uzņēmumam pēdējo trīs fiskālo gadu laika posmā no projekta iesniegšanas dienas. Projekta iesniedzējam piešķirto de minimis finansējuma apmēru pārbauda projekta iesniegumam pievienotajā uzskaites veidlapā par saņemto de minimis atbalstu (oriģināls) saskaņā ar normatīvajiem aktiem par de minimis atbalsta uzskaites un piešķiršanas kārtību un de minimis atbalsta uzskaites veidlapu paraugiem (18.12.2014. MK noteikumi Nr.740 un MK 2014.gada 16.decembra noteikumos Nr.784 “Kārtība, kādā Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda vadībā iesaistītās institūcijas nodrošina plānošanas dokumentu sagatavošanu un šo fondu ieviešanu 2014.–2020.gada plānošanas periodā”).

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Nē” un projekta iesniegumu noraida.

	1.7. 
	Kompetences centrs, individuālā pētījuma īstenotājs, sadarbības pētījuma īstenotāji pamato finansējuma stimulējošo ietekmi.
	N
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniegumā ir apliecināts, ka kompetences centrs, individuālā pētījuma īstenotājs, sadarbības pētījuma īstenotāji projektā paredzētās pētniecības un attīstības darbības nav uzsākuši pirms projekta iesniegšanas. Pārbauda, vai projekta iesniegumā sniegtā informācija neliecina, ka darbības uzsāktas pirms projekta iesniegšanas (ja norādīti konkrēti pētījumi, tad pārbauda to sākuma datumu atbilstību, kā arī to, vai projekta iesniegumā nav sniegta informācija par veiktām darbībām pirms projekta iesniegšanas). 
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Nē” un projekta iesniegumu noraida.

	1.8. 
	Kompetences centrs apliecina, ka nepieciešamības gadījumā tiks nodrošināts stratēģijas tulkojums uz angļu valodu.
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja kompetences centrs apliecina, ka nepieciešamības gadījumā tiks nodrošināts stratēģijas tulkojums uz angļu valodu (apliecinājums).

Ja kompetences centrs neapliecina, ka nepieciešamības gadījumā tiks nodrošināts stratēģijas tulkojums, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu apliecināt, ka nepieciešamības gadījumā tiks nodrošināts stratēģijas tulkojums.


3.KVALITĀTES KRITĒRIJI

	
	
	Vērtēšanas sistēma

	Kritēriji/apakškritēriji
(P)
	Punktu skaits
	Maksimālais iegūstamais punktu skaits un punktu piešķiršanas kārtība
	Minimālais nepieciešamais punktu skaits
	Skaidrojums atbilstības noteikšanai

	1. 
	Ir izstrādātas nozaru attīstības stratēģijas un visās precīzi raksturotas:
	
	
	
	Šo kritēriju vērtē Ekonomikas ministrijas pārstāvji vērtēšanas komisijā

	1.1.  
	Izvēlētā viedās specializācijas joma vai apakšjoma
	1.1.1. Skaidri, precīzi un pilnībā raksturoti:

- jomas/apakšjomas pārstāvji, t.sk. zinātniskās institūcijas un augstākās izglītības institūcijas;

- mehānisms jomas/apakšjomas zinātnisko institūciju un augstākās izglītības institūciju iesaistīšanai kompetences centra pētniecības projektu atlases padomē;

- jomas/apakšjomas komersantu produktu grozs un tā attīstības un pielāgošanas iespējas globālajam tirgum;

- jomas/apakšjomas attīstības tendences Latvijā un pasaulē;

- komersantu iespējas attīstīt konkurētspējas nišas;

- saistītās nozares un jomas (piegāžu ķēžu analīze);

- nākotnes perspektīvākie segmenti globālajā tirgū un ar to saistīto tirgus iespēju un prasību novērtējums – 10 punkti;
	10
	5
	Apakškritērijā piešķir 10 punktus, ja kompetences centra stratēģijā  skaidri, precīzi un pilnībā raksturoti:
- jomas/apakšjomas pārstāvji, t.sk. pētniecības un zināšanu izplatīšanas organizācijas (zinātniskās institūcijas un augstākās izglītības institūcijas);

- mehānisms jomas/apakšjomas pētniecības un zināšanu izplatīšanas organizāciju (zinātnisko institūciju un augstākās izglītības institūciju) iesaistīšanai kompetences centra pētniecības projektu atlases padomē;

- jomas/apakšjomas komersantu produktu grozs un tā attīstības un pielāgošanas iespējas globālajam tirgum;

- jomas/apakšjomas attīstības tendences Latvijā un pasaulē;

- komersantu iespējas attīstīt konkurētspējas nišas;

- saistītās nozares un jomas (piegāžu ķēžu analīze);

- nākotnes perspektīvākie segmenti globālajā tirgū un ar to saistīto tirgus iespēju un prasību novērtējums

	
	
	1.1.2. Ir raksturota izvēlētā joma/apakšjoma, taču nepilnīgi – 5 punkts.
	
	
	Apakškritērijā piešķir 5 punktus, ja  kompetences centra stratēģijā ietvertais izvēlētās jomas/apakšjomas raksturojums ir nepilnīgs.

	
	
	1.1.3. Nav raksturota izvēlētā joma/apakšjoma vai raksturojumā ietverta nepatiesa vai maldinoša informācija, vai visa ietvertā informācija ir nebūtiska – 0 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja kompetences centra stratēģijā ietvertā informācija ir nepatiesa, maldinoša, vai visa ietvertā informācija ir nebūtiska vai izvēlētā joma/apakšjoma nav raksturota.



	Ja vērtējums ir zemāks par 5 punktiem, projekta iesniegumu novērtē ar „Nē” un projektu noraida.





	2. 1.2. 
	Izvēlēto pētniecības virzienu pamatojums un atbilstība viedās specializācijas jomām un nozares attīstības tendencēm
	1.2.1. Skaidri, precīzi un pilnībā pamatoti izvēlētie pētniecības virzieni un atbilstība viedās specializācijas jomām un nozares attīstības tendencēm – 

10 punkti;
	10
	5
	Vērtējot šo kritēriju tiks izmantoti Viedās specializācijas jomu ekosistēmu analītiskie apraksti, kas ir pieejami Valsts Izglītības attīstības aģentūras mājas lapā http://viaa.gov.lv/lat/zinatnes_inovacijas_progr/viedas_specializacijas_iev/viedas_spec_ieviesana/?tl_id=21474&tls_id=43298
Apakškritērijā piešķir 10 punktus, ja kompetences centra stratēģijā  skaidri, precīzi un pilnībā pamatoti izvēlētie pētniecības virzieni un atbilstība viedās specializācijas jomai/apakšjomai un nozares attīstības tendencēm


	
	
	1.2.2  Ir pamatoti izvēlētie pētniecības virzieni un atbilstība viedās specializācijas jomām un nozares attīstības tendencēm, taču nepilnīgi –              5 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 5 punktus, ja kompetences centra stratēģijā ir nepilnīgi pamatoti izvēlētie pētniecības virzieni un atbilstība viedās specializācijas jomai/apakšjomai un/vai nozares attīstības tendencēm.



	
	
	1.2.3. Nav pamatoti izvēlētie pētniecības virzieni un atbilstība viedās specializācijas jomām un nozares attīstības tendencēm vai raksturojumā ietverta nepatiesa vai maldinoša informācija, vai visa ietvertā informācija ir nebūtiska – 0 punkti.
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja kompetences centra stratēģijā ietvertā informācija ir nepatiesa, maldinoša, vai visa ietvertā informācija ir nebūtiska vai izvēlētie pētniecības virzieni un/vai atbilstība viedās specializācijas jomai/apakšjomai un nozares attīstības tendencēm nav pamatota.



	Ja vērtējums ir zemāks par 5 punktiem, projekta iesniegumu novērtē ar „Nē” un projektu noraida.



	1.3. 
	Sadarbība starp komersantiem, zinātniskajām institūcijām un augstākās izglītības institūcijām
	1.3.1. Skaidri, precīzi un pilnībā raksturota sadarbība starp komersantiem, zinātniskajām institūcijām un augstākās izglītības institūcijām un ir apzinātas zinātniskās institūcijas, ar kurām ir plānota sadarbība pētījumu īstenošanā – 10 punkti;
	10
	5
	Apakškritērijā piešķir 10 punktus, ja kompetences centra stratēģijā  skaidri, precīzi un pilnībā raksturota sadarbība starp komersantiem, pētniecības un zināšanu izplatīšanas organizācijām (zinātniskajām institūcijām un augstākās izglītības institūcijām), tajā skaitā informācija par līgumdarbu apjomu un ir apzinātas pētniecības un zināšanu izplatīšanas organizācijas (zinātniskās institūcijas), ar kurām ir plānota sadarbība pētījumu īstenošanā.

	
	
	1.3.2. Ir raksturota jomas komersantu sadarbība starp komersantiem, zinātniskajām institūcijām un augstākās izglītības institūcijām un ir apzinātas zinātniskās institūcijas, ar kurām ir plānota sadarbība pētījumu īstenošanā, taču nepilnīgi – 5 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 5 punktus, ja kompetences centra stratēģijā ir nepilnīgi raksturota sadarbība starp komersantiem, pētniecības un zināšanu izplatīšanas organizācijām (zinātniskajām institūcijām un augstākās izglītības institūcijām) vai nepilnīgi apzinātas pētniecības un zināšanu izplatīšanas organizācijas (zinātniskās institūcijas), ar kurām ir plānota sadarbība pētījumu īstenošanā.


	
	
	1.3.3. Nav raksturota jomas komersantu sadarbība starp komersantiem, zinātniskajām institūcijām un augstākās izglītības institūcijām vai nav apzinātas zinātniskās institūcijas, ar kurām ir plānota sadarbība pētījumu īstenošanā vai raksturojumā ietverta nepatiesa vai maldinoša informācija, vai visa ietvertā informācija ir nebūtiska – 0 punkti.
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja kompetences centra stratēģijā ietvertā informācija ir nepatiesa, maldinoša, vai visa ietvertā informācija ir nebūtiska vai sadarbība starp komersantiem, pētniecības un zināšanu izplatīšanas organizācijām (zinātniskajām institūcijām un augstākās izglītības institūcijām) nav raksturota vai nav apzinātas pētniecības un zināšanu izplatīšanas organizācijas (zinātniskās institūcijas), ar kurām ir plānota sadarbība pētījumu īstenošanā.



	Ja vērtējums ir zemāks par 5 punktiem, projekta iesniegumu novērtē ar „Nē” un projektu noraida.


	1.4. 
	Jomai nepieciešamākais atbalsts trūkstošās pētniecības un inovāciju attīstības infrastruktūras izveidei
	1.4.1. Skaidri, precīzi un pilnībā definēts:

- esošā un trūkstošā pētniecības un inovāciju attīstības infrastruktūra;

- prioritārie virzieni vai projekti, kuros visvairāk ir nepieciešama pētniecības un inovāciju infrastruktūra, un kuros tā būtu intensīvi noslogota un spētu sevi uzturēt bez papildus finansējuma;

- sadarbības partneriem pieejama pētniecības infrastruktūra, kā arī pētniecības un attīstības darbībās iesaistītais darbinieku skaits. – 10 punkti;
	10
	5
	Apakškritērijā piešķir 10 punktus, ja kompetences centra stratēģijā  skaidri, precīzi un pilnībā definēts:

- esošā un trūkstošā pētniecības un inovāciju attīstības infrastruktūra;

- prioritārie virzieni vai projekti, kuros visvairāk ir nepieciešama pētniecības un inovāciju infrastruktūra, un kuros tā būtu intensīvi noslogota un spētu sevi uzturēt bez papildus finansējuma;

- sadarbības partneriem pieejama pētniecības infrastruktūra, kā arī pētniecības un attīstības darbībās iesaistītais darbinieku skaits.
Ja pētniecības un inovāciju infrastruktūra nav nepieciešama, tad jābūt skaidrotam, kāpēc tā nav nepieciešama un kā nākotnē ar esošo infrastruktūru tiks nodrošināta pētniecība un jaunu inovatīvu, konkurētspējīgu nišas produktu attīstība.
Stratēģijā ir ņemti vērā pasākumi, kas tiks ieviesti Izglītības un zinātnes ministrijas 1.1.1.4. pasākuma “P&A infrastruktūras attīstīšana Viedās specializācijas jomās un zinātnisko institūciju institucionālās kapacitātes stiprināšana”, jo augstākminēto pasākumu ietvaros ir paredzēts atbalstīt pētniecības un inovāciju attīstības infrastruktūras attīstību;

	
	
	1.4.2. Ir definēts jomai nepieciešamākais atbalsts trūkstošās pētniecības un inovāciju attīstības infrastruktūras izveidei, taču nepilnīgi – 5 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 5 punktus, ja kompetences centra stratēģijā ir nepilnīgi definēts jomai nepieciešamākais atbalsts pētniecības un inovāciju attīstības infrastruktūrai.


	
	
	1.4.3. Nav definēts jomai nepieciešamākais atbalsts trūkstošās pētniecības un inovāciju attīstības infrastruktūras izveidei vai raksturojumā ietverta nepatiesa vai maldinoša informācija, vai visa ietvertā informācija ir nebūtiska – 0 punkti.
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja kompetences centra stratēģijā ietvertā informācija ir nepatiesa, maldinoša, vai visa ietvertā informācija ir nebūtiska vai nav definēts jomai nepieciešamākais atbalsts pētniecības un inovāciju attīstības infrastruktūrai.



	Ja vērtējums ir zemāks par 5 punktiem, projekta iesniegumu novērtē ar „Nē” un projektu noraida.


	1.5. 
	Kompetences centra ieguldījums Latvijas viedās specializācijas stratēģijas rādītāju mērķu vērtību sasniegšanā, kompetences centra sasniedzamie uzraudzības rādītāji un stratēģija kā kompetences centrs sasniegs nodefinētos uzraudzības rādītājus
	1.5.1. Skaidri, precīzi un pilnībā raksturoti sasniedzamie uzraudzības rādītāji, stratēģija kā kompetences centrs sasniegs nodefinētos uzraudzības rādītājus un kompetences centra ieguldījums Latvijas viedās specializācijas stratēģijas rādītāju mērķu vērtību sasniegšanā – 10 punkti;
	10
	5
	Apakškritērijā piešķir 10 punktus, ja kompetences centra attīstības stratēģijā  skaidri, precīzi un pilnībā raksturoti sasniedzamie uzraudzības rādītāji, stratēģija kā kompetences centrs sasniegs nodefinētos uzraudzības rādītājus, kā arī, ja ir aprakstīts kompetences centra ieguldījums viedās specializācijas stratēģijas radītāju mērķu vērtību sasniegšanā.

Obligāti jābūt norādītam kā kompetences centrs veicinās šādu viedās specializācijas stratēģijas rādītāju vērtību sasniegšanu līdz 2020.gadam:

· ieguldījumi pētniecībā un attīstībā ir 1,5% no iekšzemes kopprodukta;

· privātā sektora investīcijas pētniecībā un attīstībā ir 48% no kopējiem ieguldījumiem;

· inovatīvo uzņēmumu īpatsvars ir 40% no visiem uzņēmumiem;

· augsto un vidēji augsto tehnoloģiju nozaru īpatsvars Latvijas preču eksportā ir 31%;

· zinātnisko darbinieku skaits pētniecībā un attīstībā (publiskajā un privātajā sektorā) ir 7000.
Kā arī jāprognozē plānotie ieņēmumi no ieviestiem jauniem produktiem un tehnoloģijām.

	
	
	1.5.2. Ir raksturoti sasniedzamie uzraudzības rādītāji, stratēģija kā kompetences centrs sasniegs nodefinētos uzraudzības rādītājus un kompetences centra ieguldījums Latvijas viedās specializācijas stratēģijas rādītāju mērķu vērtību sasniegšanā, taču nepilnīgi– 5 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 5 punktu, ja kompetences centra nozares stratēģijā ir nepilnīgi raksturoti sasniedzamie uzraudzības rādītāji un/vai stratēģija kā kompetences centrs sasniegs nodefinētos uzraudzības rādītājus, un/vai kompetences centra ieguldījums viedās specializācijas stratēģijas radītāju mērķu vērtību sasniegšanā.


	
	
	1.5.3. Nav raksturoti sasniedzamie uzraudzības rādītāji, stratēģija kā kompetences centrs sasniegs nodefinētos uzraudzības rādītājus un kompetences centra ieguldījums Latvijas viedās specializācijas stratēģijas rādītāju mērķu vērtību sasniegšanā vai raksturojumā ietverta nepatiesa vai maldinoša informācija, vai visa ietvertā informācija ir nebūtiska – 0 punkti.
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja kompetences centra nozares stratēģijā ietvertā informācija ir nepatiesa, maldinoša, vai visa ietvertā informācija ir nebūtiska vai nav raksturoti sasniedzamie uzraudzības rādītāji un/vai stratēģija kā kompetences centrs sasniegs nodefinētos uzraudzības rādītājus, un/vai kompetences centra ieguldījums viedās specializācijas stratēģijas radītāju mērķu vērtību sasniegšanā.


	Ja vērtējums ir zemāks par 5 punktiem, projekta iesniegumu novērtē ar „Nē” un projektu noraida.


	1.6. 
	Iespējamo risku izvērtējums
	1.6.1. Kompetences centra stratēģijā ir identificēti, aprakstīti un izvērtēti kompetences centra darbību un sasniedzamo rezultātu ietekmējošie riski, novērtēta to ietekme un iestāšanās varbūtība, kā arī piedāvāti pasākumi šādu risku novēršanai – 10 punkti;
	10
	5
	Apakškritērijā piešķir 10 punktus, ja kompetences centra stratēģijā ir identificēti, aprakstīti un izvērtēti kompetences centra darbību un sasniedzamo rezultātu ietekmējošie riski, novērtēta to ietekme un iestāšanās varbūtība, kā arī piedāvāti pasākumi šādu risku novēršanai.

Tajā skaitā stratēģijā ir jābūt iekļautam aprakstam par to, kā tiks risināts intelektuālā īpašuma sadalījuma jautājums un iespējamās problēmas sadarbības pētījumu gadījumos.

	
	
	1.6.2. Ir raksturoti riski un piedāvāti pasākumi risku novēršanai, taču izvērtējums ir nepilnīgs – 5 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 5 punktu, ja ir raksturoti riski un piedāvāti pasākumi risku novēršanai, taču izvērtējums ir nepilnīgs. 

	
	
	1.6.3. Nav raksturoti riski un/vai pasākumi risku novēršanai vai dota nepatiesa vai maldinoša informācija, vai visa ietvertā informācija ir nebūtiska – 0 punkti.
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja nav raksturoti riski un/vai pasākumi risku novēršanai vai dota nepatiesa vai maldinoša informācija, vai visa ietvertā informācija ir nebūtiska.



	Ja vērtējums ir zemāks par 5 punktiem, projekta iesniegumu novērtē ar „Nē” un projektu noraida.


	1.7. 
	Kompetences centra vīzija par ilgtspēju
	1.7.1. Skaidra, precīzi un pilnībā aprakstīta kompetences centra ilgtspējas vīzija, tai skaitā, par privātā līdzfinansējuma piesaisti – 10 punkti;
	10
	5
	Apakškritērijā piešķir 10 punktus, ja kompetences centra stratēģijā skaidri, precīzi un pilnībā aprakstīta vīzija par kompetences centra ilgtspēju (tiekšanās ilgtspējas virzienā), kā arī kompetences izvēlētajā jomā akumulēšanu un uzturēšanu ilgtermiņā, ņemot vērā to, ka  kompetences centri ir sadarbības platforma starp uzņēmumiem un pētniecības un zināšanu izplatīšanas organizācijām  (zinātniskajām institūcijām). Tāpat ir aprakstītas privātā līdzfinansējuma piesaistes iespējas kompetences centra ilgtspējas nodrošināšanai.

	
	
	1.7.2. Ir aprakstīta kompetences centra ilgtspējas vīzija, taču nepilnīgi – 5 punkts;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 5 punktu, ja ir aprakstīta kompetences centra ilgtspējas vīzija, taču nepilnīgi

	
	
	1.7.3. Nav aprakstīta kompetences centra ilgtspējas vīzija vai dota nepatiesa vai maldinoša informācija, vai visa ietvertā informācija ir nebūtiska – 0 punkti.
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja nav aprakstīta kompetences centra ilgtspējas vīzija vai dota nepatiesa vai maldinoša informācija, vai visa ietvertā informācija ir nebūtiska.



	Ja vērtējums ir zemāks par 5 punktiem, projekta iesniegumu novērtē ar „Nē” un projektu noraida.


	1.8. 
	Kompetences centrā atbalstāmo projektu atlases principi un kritēriji
	1.8.1. Skaidri, precīzi un pilnībā raksturoti atbalstāmo projektu atlases principi un kritēriji, tajā skaitā projektu atlases kritērijos iekļauts kritērijs/kritēriji horizontālā principa “Ilgtspējīga attīstība” nodrošināšanai, papildus punktus piešķirot projektiem par eko-inovatīvu tehnoloģiju attīstību un ieviešanu – 10 punkti;
	10
	5
	Apakškritērijā piešķir 10 punktus, ja kompetences centra stratēģijai ir pievienota pētniecības projektu atlases kritēriju kārtība (valsts atbalsta piešķiršanas kārtība), kurā  skaidri, precīzi un pilnībā raksturoti atbalstāmo projektu atlases principi un kritēriji, tajā skaitā projektu atlases kritērijos iekļauts kritērijs/kritēriji:

· horizontālā principa “Ilgtspējīga attīstība” nodrošināšanai, papildus punktus piešķirot projektiem par eko-inovatīvu tehnoloģiju attīstību un ieviešanu;
· par projekta atbilstību viedās specializācijas jomām vai uzņēmējdarbības atklājuma procesā noteiktajai specializācijas jomai vai apakšjomai;

· par projekta atbilstību 4.-7. tehnoloģiskās gatavības līmenim;
· augstāks novērtējums tiek piešķirts tad, ja saņemts izcilības zīmogs Eiropas Savienības pētniecības un inovāciju programmā “Apvārsnis 2020”.
· Pētniecības projektu atlases kritēriju kārtībā attiecībā uz valsts atbalsta piešķiršanu gala labuma guvējiem – komersantiem projekta iesniedzējs ir precīzi norādījis plānoto valsts atbalsta sniegšanas mehānismu saskaņā ar Kompetences centra pētniecības projektu apraksta standartformas prasībām.


	
	
	1.8.2. Ir raksturoti projektu atlases principi un kritēriji, taču nepilnīgi – 5 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 5 punktus, ja kompetences centra stratēģijā ir nepilnīgi raksturoti atbalstāmo projektu atlases principi un kritēriji 

	
	
	1.8.3. Nav raksturoti projektu atlases principi un kritēriji vai dota nepatiesa vai maldinoša informācija, vai visa ietvertā informācija ir nebūtiska – 0 punkti.
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja kompetences centra stratēģijā ietvertā informācija ir nepatiesa, maldinoša, vai visa ietvertā informācija ir nebūtiska vai nav raksturoti projektu atlases principi un kritēriji.



	Ja vērtējums ir zemāks par 5 punktiem, projekta iesniegumu novērtē ar „Nē” un projektu noraida.


	1.9. 
	Cita būtiska informācija atkarībā no jomu specifikas
	1.9.1. Nozaru attīstības stratēģija ir pilnīga, pamatota un rada pārliecību, ka sekmēs nozares attīstību un sasniegs stratēģijā noteiktos rādītājus – 5 punkti;
	5
	0
	Apakškritērijā piešķir 5 punktus, ja kompetences centra stratēģija  ir pilnīga, pamatota un rada pārliecību, ka sekmēs nozares attīstību un sasniegs stratēģijā noteiktos rādītājus.

Ja kompetences centrs ir atbalstīts arī 2007.-2013.g. perioda programmas ietvaros, tad tam jāveic tā darbības pašnovērtējums iekļaujot informāciju:

· vai tika sasniegti uzstādītie mērķi? Ja netika sasniegti, tad kāpēc netika sasniegti. Kas jādara, lai sasniegtu jaunos mērķus?

· iepriekšējā periodā gūtās atziņas;
· pasākumu plānu kompetences centra darbības uzlabošanai un trūkumu novēršanai.

	
	
	1.9.2. Ir nepieciešams precizēt nozaru attīstības stratēģiju – 0 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja  stratēģija  nav pilnīga, pamatota un/vai nerada pārliecību, ka sekmēs nozares attīstību un sasniegs stratēģijā noteiktos rādītājus.

	2.
	Kompetences centros iesaistītie darbinieki/komanda
	
	
	
	

	2.1. 
	Kompetences centru vadītāju pieredze.

Kompetences centra vadītāja pieredze tādu komersantu vai projektu vadīšanā, kuru vidējais gada neto apgrozījums sastāda vismaz pusi no plānotā kompetences centra vidējā gada apgrozījuma:
	2.1.1. vismaz pieci pilni gadi – 3 punkti;
	3
	1
	Apakškritērijā piešķir 3 punktus, ja kompetences centra vadītājam ir pieredze tādu komersantu vai projektu vadīšanā, kuru vidējais gada neto apgrozījums sastāda vismaz pusi no plānotā kompetences centra vidējā gada apgrozījuma, ir vismaz pieci pilni gadi.
Piemēram, 3 punktus piešķir par piecu gadu pieredzi komersanta/projekta vadībā, kura gada apgrozījums ir vismaz 0,5 milj.euro gadā (ja kompetences centra apgrozījums plānots 1 milj.euro gadā).
Kompetences centra vadītāja pieredzes noteikšanai vērtē projekta iesniegumam pievienotos dokumentus (CV pēc atlases nolikuma pielikumā pievienotās formas) un projekta iesnieguma 2.1.punktā norādīto informāciju. Kompetences centram ir tiesības iesniegt papildus informāciju, lai apliecinātu atbilstību šim kritērijam, tai skaitā, lai apliecinātu vidējo gada neto apgrozījumu.

	
	
	2.1.2. vismaz trīs pilni gadi – 2 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 2 punktus, ja  kompetences centra vadītājam ir pieredze tādu komersantu vai projektu vadīšanā, kuru vidējais gada neto apgrozījums sastāda vismaz pusi no plānotā kompetences centra vidējā gada apgrozījuma, ir vismaz trīs pilni gadi.

Kompetences centra vadītāja pieredzes noteikšanai vērtē projekta pieteikumam pievienotos dokumentus un projekta pieteikumā norādīto informāciju.

	
	
	2.1.3. vismaz viens pilns gads – 1 punkts
	
	
	Apakškritērijā piešķir 1 punktu, ja  kompetences centra vadītājam ir pieredze tādu komersantu vai projektu vadīšanā, kuru vidējais gada neto apgrozījums sastāda vismaz pusi no plānotā kompetences centra vidējā gada apgrozījuma, ir vismaz viens pilns gads.

Kompetences centra vadītāja pieredzes noteikšanai vērtē projekta pieteikumam pievienotos dokumentus un projekta pieteikumā norādīto informāciju.

	
	
	2.1.4. mazāk nekā viens gads – 0 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja  kompetences centra vadītājam ir pieredze tādu komersantu vai projektu vadīšanā, kuru vidējais gada neto apgrozījums sastāda vismaz pusi no plānotā kompetences centra vidējā gada apgrozījuma, ir mazāk nekā viens pilns gads.

Kompetences centra vadītāja pieredzes noteikšanai vērtē projekta pieteikumam pievienotos dokumentus un projekta pieteikumā norādīto informāciju.

	Ja vērtējums ir zemāks par 1 punktu, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt atbilstību 2.1.kvalitātes apakškritērijam.

	2.2. 
	Kompetences centra pētījumu virzienu vadītāju pieredze
	2.2.1. piecu vai vairāk gadu pieredze līdzīga apjoma pētniecības projektu vadīšanā – 3 punkti;
	3
	1
	Apakškritērijā piešķir 3 punktus, ja attiecīgā kompetences centra visiem pētījumu virzienu vadītājiem ir vismaz  piecu vai vairāk gadu pieredze līdzīga apjoma pētniecības projektu vadīšanā vai uzņēmumu vadīšanā, kuri ir veikuši līdzīga apjoma P&A darbus.

Piemēram, 3 punktus piešķir, ja pētījumu virziena vadītājs ir vadījis vismaz piecus gadus komersantu/pētniecības projektu ar 0,5 milj. euro gadā P&A izmaksām (ja attiecīgā pētījumu virziena apgrozījums plānots 0,5 milj.euro gadā).
Kompetences centru pētījumu virzienu vadītāju pieredzes noteikšanai vērtē projekta iesniegumam pievienotos dokumentus  (CV pēc atlases nolikuma pielikumā pievienotās formas) un projekta iesniegumā (2.1.punktā) norādīto informāciju. Kompetences centram ir tiesības iesniegt papildus informāciju, lai apliecinātu līdzvērtīgā pētniecības projekta apjomu.

	
	
	2.2.2. vismaz trīs gadu pieredze līdzīga apjoma pētniecības projektu vadīšanā – 2 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 2 punktus, ja attiecīgā kompetences centra visiem pētījumu virzienu vadītājiem ir vismaz  trīs gadu pieredze līdzīga apjoma pētniecības projektu vadīšanā vai uzņēmumu vadīšanā, kuri ir veikuši līdzīga apjoma P&A darbus.

	
	
	2.2.3. vismaz viena gada pieredze līdzīga apjoma pētniecības projektu vadīšanā – 1 punkts
	
	
	Apakškritērijā piešķir 1 punktu, ja attiecīgā kompetences centra visiem pētījumu virzienu vadītājiem ir vismaz  viena gada pieredze līdzīga apjoma pētniecības projektu vadīšanā vai uzņēmumu vadīšanā, kuri ir veikuši līdzīga apjoma P&A darbus.

	
	
	2.2.4. mazāk nekā viena gada pieredze līdzīga apjoma pētniecības projektu vadīšanā – 0 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja attiecīgā kompetences centra kādam vai vairākiem pētījumu virzienu vadītājiem ir mazāk nekā viena gada pieredze līdzīga apjoma pētniecības projektu vadīšanā vai uzņēmumu vadīšanā, kuri ir veikuši līdzīga apjoma P&A darbus.

	Ja vērtējums ir zemāks par 1 punktu, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt atbilstību 2.2.kvalitātes apakškritērijam.

	2.3. 
	Kompetences centra padomes zinātniskie pārstāvji
	2.3.1. pārstāv visas nepieciešamās tēmas/virzienus atbilstoši nozares attīstības stratēģijai – 2 punkti;
	2
	1
	Apakškritērijā piešķir 2 punktus, ja zinātniskie pārstāvji pārstāv visas nepieciešamās tēmas/virzienus atbilstoši kompetences centra nozares attīstības stratēģijai.
Minētā informācija tiek norādīta projekta iesnieguma 2.1.punktā, kā arī kompetences centra nozares attīstības stratēģijā.



	
	
	2.3.2. nepārstāv visas nepieciešamās tēmas/virzienus, taču kompetences centrs ir apzinājies, kā nodrošināt nepieciešamos zinātniskos pārstāvjus – 1 punkts;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 1 punktu, ja zinātniskie pārstāvji nepārstāv visas nepieciešamās tēmas/virzienus, taču kompetences centrs ir apzinājis, kā nodrošināt nepieciešamos zinātniskos pārstāvjus.

	
	
	2.3.3. nepārstāv visas nepieciešamās tēmas/virzienus – 0 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja zinātniskie pārstāvji nepārstāv visas nepieciešamās tēmas/virzienus.

	Ja vērtējums ir zemāks par 1 punktu, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt atbilstību 2.3.kvalitātes apakškritērijam.

	3. 
	Projekta gatavība
	3.1. Ir izstrādāts vispārējs pētījumu programmas apraksts un pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēts tikai viens kompetences centrs konkrētajā Viedās specializācijas jomā/apakšjomā.

Vai ir izstrādāta konkrēta plānoto pētījumu programma, ir zināmi sadarbības partneri un kompetences centrs ir iesniedzis bankas garantiju 4% apmērā – 30 punkti
	30
	0
	Kritērijā piešķir 30 punktus, ja ir izstrādāts vispārējs pētījumu programmas apraksts un pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēts tikai viens kompetences centrs konkrētajā Viedās specializācijas jomā/apakšjomā.

Ja konkrētajā Viedās specializācijas jomā vai apakšjomā pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēti vairāki kompetences centri, tad lai saņemtu 30 punktus jābūt izstrādātai un PI pielikumā pievienotai konkrētai plānoto pētījumu programmai (ietverot īsus pētījumu aprakstus) pirmajiem 12 projekta īstenošanas mēnešiem, ir jābūt zināmiem sadarbības partneriem un kompetences centrs ir iesniedzis sadarbības iestādē Eiropas Savienībā reģistrētas kredītiestādes izsniegtu pirmā pieprasījuma līguma izpildes garantijas vēstuli 4% vērtībā no pieprasītā publiskā finansējuma pirmajiem 12 projekta īstenošanas mēnešiem.
Garantija tiek atbrīvota, ja apstiprinātajā projektā par pirmajiem 12 projekta īstenošanas mēnešiem tiek deklarēts vismaz sākotnēji plānotais publiskā finansējuma apjoms, vai arī tad, ja projektu noraida. Attiecīgi garantija tiek ieturēta, ja apstiprinātajā projektā par pirmajiem 12 projekta īstenošanas mēnešiem tiek deklarēts mazāks publiskā finansējuma apjoms nekā sākotnēji plānots.
Ja ir izstrādāta konkrēta pētījumu programma (ietverot īsus pētījumu aprakstus) pirmajiem 12 projekta īstenošanas mēnešiem un pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēti vairāki kompetences centri konkrētajā viedās specializācijas jomā vai apakšjomā, tad pārbauda, vai projekta iesniegumā ir norādīts, ka paredzētie pētījumi atbilst 4.-7. tehnoloģiju gatavības līmenim. Vērtēšanai var izmantot šo ISO standartu: 16290:2013(en) “Space systems — Definition of the Technology Readiness Levels (TRLs) and their criteria of assessment” (https://www.iso.org/obp/ui/#iso:std:iso:16290:ed-1:v1:en).

	
	
	3.2. Ir izstrādāta konkrēta plānoto pētījumu programma un ir zināmi sadarbības partneri – 20 punkti
	
	
	Kritērijā piešķir 20 punktus, ja ir izstrādāta konkrēta plānoto pētījumu programma pirmajiem 6 projekta īstenošanas mēnešiem un ir zināmi sadarbības partneri
Ja ir izstrādāta konkrēta pētījumu programma pirmajiem 6 projekta īstenošanas mēnešiem tad pārbauda arī pētījumu atbilstību 4.-7. tehnoloģiju gatavības līmenim. Vērtēšanai var izmantot šo ISO standartu: 16290:2013(en) “Space systems — Definition of the Technology Readiness Levels (TRLs) and their criteria of assessment” (https://www.iso.org/obp/ui/#iso:std:iso:16290:ed-1:v1:en).

	
	
	3.3. Ir izstrādāts vispārējs pētījumu programmas apraksts – 10 punkti
	
	
	Kritērijā piešķir 10 punktus, ja ir izstrādāts vispārējs pētījumu programmas apraksts

	
	
	3.4. Nav izstrādāts pētījumu programmas apraksts – 0 punkti
	
	
	Kritērijā piešķir 0 punktus, ja nav izstrādāts pētījumu programmas apraksts

	4.
	Projekta iesniedzēja un tā sadarbības partneru pētniecības un attīstības rādītāji
	
	
	
	

	4.1.
	4.1. Nozares sadarbības partneru izdevumi pētniecības un attīstības projektiem procentos no neto apgrozījuma (par katru no pēdējiem trīs noslēgtajiem gadiem kopējos nozares sadarbības partneru izdevumus pētniecībai un attīstībai attiecina pret kopējo nozares sadarbības partneru neto apgrozījumu):
	4.1.1. seši vai vairāk procenti vai pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēts tikai viens kompetences centrs konkrētajā Viedās specializācijas jomā/apakšjomā – 10 punkti
	10
	0
	Apakškritērijā piešķir 10 punktus, ja pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēts tikai viens kompetences centrs konkrētajā Viedās specializācijas jomā/apakšjomā. Ja pēc kvalitātes kritērijiem vērtē vairāku kompetences centru iesniegumus konkrētajā Viedās specializācijas jomā vai apakšjomā, tad 10 punktus piešķir, ja nozares sadarbības partneru izdevumi pētniecībai un attīstībai procentos no neto apgrozījuma ir 6 vai vairāk procenti (par katru no pēdējiem trīs noslēgtajiem gadiem kopējos nozares sadarbības partneru izdevumus pētniecībai un attīstībai attiecina pret kopējo nozares sadarbības partneru neto apgrozījumu)
Tiek vērtēta projekta iesniegumam pievienotā informācija par nozares sadarbības partneriem (pēc projektu iesniegumu atlases nolikumam pievienotās formas).

Vērtē katru no pēdējiem trim noslēgtajiem gadiem un izvēlās gadu, kurā sadarbības partneru izdevumus pētniecībai un attīstībai ir bijuši vismazākie. Attiecīgi kritērijā tiek piešķirts vērtējums par gadu ar vismazākajiem rādītājiem. 

	
	
	4.1.2. no 4,5 līdz 5,99 procentiem gadā – 8 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 8 punktus, ja nozares sadarbības partneru izdevumi pētniecībai un attīstībai procentos no neto apgrozījuma ir no 4,5 līdz 5,99 procentiem.

	
	
	4.1.3. no trīs līdz 4,49 procentiem gadā – 6 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 6 punktus, ja nozares sadarbības partneru izdevumi pētniecībai un attīstībai procentos no neto apgrozījuma ir no trīs līdz 4,49 procentiem

	
	
	4.1.4. no 1,5 līdz 2,99 procentiem gadā – 4 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 4 punktus, ja nozares sadarbības partneru izdevumi pētniecībai un attīstībai procentos no neto apgrozījuma ir no 1,5 līdz 2,99 procentiem 

	
	
	4.1.5. mazāk nekā 1,5 procenti gadā – 2 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 2 punktus, ja nozares sadarbības partneru izdevumi pētniecībai un attīstībai procentos no neto apgrozījuma ir mazāk nekā 1,5 procenti 

	
	
	4.1.6. nav pētniecības un attīstības izdevumu
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja nozares sadarbības partneriem pēdējo trīs gadu laikā nav bijuši pētniecības un attīstības izdevumi.


	4.2.
	4.2. Nozares sadarbības partneru pieredze sadarbībā ar zinātniskajām institūcijām
	4.2.1. visiem nozares sadarbības partneriem ir pieredze sadarbībā ar zinātniskajām institūcijām (kopīgi veikti pētījumi vai pasūtīti pētījumi) vai pēdējo trīs noslēgto finanšu gadu laikā pirms projekta iesnieguma iesniegšanas ir izstrādājuši un ieviesuši ražošanā jaunu produktu vai tehnoloģiju. Vai, ja pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēts tikai viens kompetences centrs konkrētajā Viedās specializācijas jomā/apakšjomā – 4 punkti
	4
	0
	Apakškritērijā piešķir 4 punktus, ja pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēts tikai viens kompetences centrs konkrētajā Viedās specializācijas jomā/apakšjomā.

Ja konkrētajā jomā/apakšjomā pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēti vairāki kompetences centri, 4 punktus piešķir, ja visiem nozares sadarbības partneriem ir pieredze sadarbībā ar pētniecības vai zināšanu izplatīšanas organizācijām (zinātniskajām institūcijām) (kopīgi veikti pētījumi vai pasūtīti pētījumi) vai pēdējo trīs noslēgto finanšu gadu laikā pirms projekta iesnieguma iesniegšanas ir izstrādājuši un ieviesuši ražošanā jaunu produktu vai tehnoloģiju.
Tiek vērtēta projekta iesniegumam pievienotā informācija par nozares sadarbības partneriem (pēc projektu iesniegumu atlases nolikumam pievienotās formas).

	
	
	4.2.2. 75 līdz 99,99 procentiem no nozares sadarbības partneriem ir pieredze sadarbībā ar zinātniskajām institūcijām (kopīgi veikti pētījumi vai pasūtīti pētījumi) vai pēdējo trīs noslēgto finanšu gadu laikā pirms projekta iesnieguma iesniegšanas ir izstrādājuši un ieviesuši ražošanā jaunu produktu vai tehnoloģiju – 3 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 3 punktus, ja 75 līdz 99,99 procentiem no nozares sadarbības partneriem ir pieredze sadarbībā ar pētniecības vai zināšanu izplatīšanas organizācijām (zinātniskajām institūcijām)  (kopīgi veikti pētījumi vai pasūtīti pētījumi) vai pēdējo trīs noslēgto finanšu gadu laikā pirms projekta iesnieguma iesniegšanas ir izstrādājuši un ieviesuši ražošanā jaunu produktu vai tehnoloģiju.

	
	
	4.2.3. 50 līdz 74,99 procentiem no nozares sadarbības partneriem ir pieredze sadarbībā ar zinātniskajām institūcijām (kopīgi veikti pētījumi vai pasūtīti pētījumi) vai pēdējo trīs noslēgto finanšu gadu laikā pirms projekta iesnieguma iesniegšanas ir izstrādājuši un ieviesuši ražošanā jaunu produktu vai tehnoloģiju – 2 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 2 punktus, ja 50 līdz 74,99 procentiem no nozares sadarbības partneriem ir pieredze sadarbībā ar pētniecības vai zināšanu izplatīšanas organizācijām (zinātniskajām institūcijām)  (kopīgi veikti pētījumi vai pasūtīti pētījumi) vai pēdējo trīs noslēgto finanšu gadu laikā pirms projekta iesnieguma iesniegšanas ir izstrādājuši un ieviesuši ražošanā jaunu produktu vai tehnoloģiju.

	
	
	4.2.4. 25 līdz 49,99 procentiem no nozares sadarbības partneriem ir pieredze sadarbībā ar zinātniskajām institūcijām (kopīgi veikti pētījumi vai pasūtīti pētījumi) vai pēdējo trīs noslēgto finanšu gadu laikā pirms projekta iesnieguma iesniegšanas ir izstrādājuši un ieviesuši ražošanā jaunu produktu vai tehnoloģiju – 1 punkts
	
	
	Apakškritērijā piešķir 1 punktu, ja 25 līdz 49,99 procentiem no nozares sadarbības partneriem ir pieredze sadarbībā ar pētniecības vai zināšanu izplatīšanas organizācijām (zinātniskajām institūcijām) (kopīgi veikti pētījumi vai pasūtīti pētījumi) vai pēdējo trīs noslēgto finanšu gadu laikā pirms projekta iesnieguma iesniegšanas ir izstrādājuši un ieviesuši ražošanā jaunu produktu vai tehnoloģiju.

	
	
	4.2.5.mazāk nekā 25 procentiem no nozares sadarbības partneriem ir pieredze sadarbībā ar zinātniskajām institūcijām (kopīgi veikti pētījumi vai pasūtīti pētījumi) un pēdējo trīs noslēgto finanšu gadu laikā pirms projekta iesnieguma iesniegšanas izstrādājuši un ieviesuši ražošanā jaunu produktu vai tehnoloģiju – 0 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja mazāk nekā 25 procentiem no nozares sadarbības partneriem ir pieredze sadarbībā ar pētniecības vai zināšanu izplatīšanas organizācijām (zinātniskajām institūcijām) (kopīgi veikti pētījumi vai pasūtīti pētījumi) un pēdējo trīs noslēgto finanšu gadu laikā pirms projekta iesnieguma iesniegšanas izstrādājuši un ieviesuši ražošanā jaunu produktu vai tehnoloģiju.

	4.3.
	4.3. Projekta iesniedzēja pēdējā gada izdevumi pētniecībai un attīstībai procentos no neto apgrozījuma
	4.3.1. vismaz 90 procenti gadā vai pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēts tikai viens kompetences centrs konkrētajā Viedās specializācijas jomā/apakšjomā – 5 punkti
	5
	0
	Apakškritērijā piešķir 5 punktus, ja pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēts tikai viens kompetences centrs konkrētajā Viedās specializācijas jomā/apakšjomā.

Ja pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēti vairāki kompetences centri konkrētajā viedās specializācijas jomā/apakšjomā, tad 5 punktus piešķir, ja projekta iesniedzēja pēdējā gada izdevumi pētniecībai un attīstībai ir vismaz 90 procenti gadā no neto apgrozījuma.
Tiek vērtēta 2.1.punktā norādītā informācija, kura tiek pārbaudīta datu bāzē, kur pieejami dati par juridiskām personām, vai pēc projekta iesniegumam pievienotā pielikuma – rezidenta atzinuma (revidenta atzinumu pievieno, ja projekta iesniedzējs ir dibināts pēdējā gada laikā).

	
	
	4.3.2. no 70 līdz 89,99 procentiem gadā – 4 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 4 punktus, ja projekta iesniedzēja pēdējā gada izdevumi pētniecībai un attīstībai ir no 70 līdz 89,99 procentiem gadā no neto apgrozījuma

	
	
	4.3.3. no 50 līdz 69,99 procentiem gadā – 3 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 3 punktus, ja projekta iesniedzēja pēdējā gada izdevumi pētniecībai un attīstībai ir no 50 līdz 69,99 procentiem gadā no neto apgrozījuma

	
	
	4.3.4. no 30 līdz 49,99 procentiem gadā – 2 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 2 punktus, ja projekta iesniedzēja pēdējā gada izdevumi pētniecībai un attīstībai ir no 30 līdz 49,99 procentiem gadā no neto apgrozījuma

	
	
	4.3.5. no 10 līdz 29,99 procentiem gadā – 1 punkts
	
	
	Apakškritērijā piešķir 1 punktus, ja projekta iesniedzēja pēdējā gada izdevumi pētniecībai un attīstībai no 10 līdz 29,99 procentiem gadā no neto apgrozījuma

	
	
	4.3.6. mazāk par 10 procentiem gadā – 0 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja projekta iesniedzēja pēdējā gada izdevumi pētniecībai un attīstībai ir mazāk par 10 procentiem gadā no neto apgrozījuma

	4.4.
	Nozares sadarbības partneru vidējais eksporta apjoms no apgrozījuma pēdējo trīs pārskata gadu laikā:
	4.4.1. vismaz 80 procenti gadā vai pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēts tikai viens kompetences centrs konkrētajā Viedās specializācijas jomā/apakšjomā – 10 punkti
	10
	0
	Apakškritērijā piešķir 10 punkti, ja nozares sadarbības partneru vidējais eksporta apjoms no kopējā nozares sadarbības partneru apgrozījuma pēdējo trīs pārskata gadu laikā ir vismaz 80 procenti gadā vai pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēts tikai viens kompetences centrs konkrētajā Viedās specializācijas jomā/apakšjomā.
Vidējais eksporta apjoms tiek rēķināts:

1. saskaitot visu nozares sadarbības partneru pēdējos trīs noslēgtajos gados kopējo eksporta apjomu pa gadiem.

2. saskaitot visu nozares sadarbības partneru pēdējos trīs noslēgtajos gados kopējo apgrozījumu pa gadiem

3. izdalot eksporta apjomu ar apgrozījumu.

4. izrēķinot trīs gadu vidējo eksporta apjomu procentos.
Tiek vērtēta projekta iesniegumam pievienotā informācija par nozares sadarbības partneriem (pēc projektu iesniegumu atlases nolikumam pievienotās formas), kas atbilst attiecīgā komersanta gada pārskatā vai revidentu ziņojumos norādītajiem datiem.

	
	
	4.4.2. no 70 līdz 79,99 procentiem gadā – 8 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 8 punkti, ja nozares sadarbības partneru vidējais eksporta apjoms no kopējā nozares sadarbības partneru apgrozījuma pēdējo trīs pārskata gadu laikā ir no 70 līdz 79,99 procentiem.

	
	
	4.4.3. no 60 līdz 69,99 procentiem gadā – 6 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 6 punkti, ja nozares sadarbības partneru vidējais eksporta apjoms no kopējā nozares sadarbības partneru apgrozījuma pēdējo trīs pārskata gadu laikā ir no 60 līdz 69,99 procentiem 

	
	
	4.4.4. no 50 līdz 59,99 procentiem gadā – 4 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 4 punkti, ja nozares sadarbības partneru vidējais eksporta apjoms no kopējā nozares sadarbības partneru apgrozījuma pēdējo trīs pārskata gadu laikā ir no 50 līdz 59,99 procentiem 

	
	
	4.4.5. no 40 līdz 49,99 procentiem gadā – 2 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 2 punkti, ja nozares sadarbības partneru vidējais eksporta apjoms no kopējā nozares sadarbības partneru apgrozījuma pēdējo trīs pārskata gadu laikā ir no 40 līdz 49,99 procentiem 

	
	
	4.4.6. mazāk par 30 procentiem gadā – 0 punkti.
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punkti, ja nozares sadarbības partneru vidējais eksporta apjoms no kopējā nozares sadarbības partneru apgrozījuma pēdējo trīs pārskata gadu laikā ir mazāk par 30 procentiem 

	4.5.
	Nozares sadarbības partneru vidējais eksporta apjoms no radītiem jauniem produktiem no kopējā apgrozījuma pēdējo trīs pārskata gadu laikā:


	4.5.1. vismaz 50 procenti gadā vai pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēts tikai viens kompetences centrs konkrētajā Viedās specializācijas jomā/apakšjomā – 10 punkti;
	10
	0
	Apakškritērijā piešķir 10 punkti, ja nozares sadarbības partneru vidējais eksporta apjoms no radītiem jauniem produktiem no kopējā nozares sadarbības partneru apgrozījuma pēdējo trīs pārskata gadu laikā ir vismaz 50 procenti vidēji gadā vai pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēts tikai viens kompetences centrs konkrētajā Viedās specializācijas jomā/apakšjomā.

Vidējais eksporta apjoms no radītiem jauniem produktiem tiek rēķināts:

1. saskaitot visu nozares sadarbības partneru pēdējos trīs noslēgtajos gados kopējo eksporta apjomu no radītiem jaunajiem produktiem (trīs gadu periodā) pa gadiem.

2. saskaitot visu nozares sadarbības partneru pēdējos trīs noslēgtajos gados kopējo apgrozījumu pa gadiem

3. izdalot eksporta apjomu ar apgrozījumu.

4. izrēķinot trīs gadu vidējo eksporta apjomu no jaunajiem produktiem procentos.
Datus pārbauda revidenta atzinumā, kas jāiesniedz kā pielikums projekta iesniegumam.

	
	
	4.5.2. no 40 līdz 49,99 procentiem gadā – 8 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 8 punkti, ja nozares sadarbības partneru vidējais eksporta apjoms no radītiem jauniem produktiem no kopējā nozares sadarbības partneru apgrozījuma pēdējo trīs pārskata gadu laikā ir no 40 līdz 49,99 procentiem 

	
	
	4.5.3. no 30 līdz 39,99 procentiem gadā – 6 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 6 punkti, ja nozares sadarbības partneru vidējais eksporta apjoms no radītiem jauniem produktiem no kopējā nozares sadarbības partneru apgrozījuma pēdējo trīs pārskata gadu laikā ir no 30 līdz 39,99 procentiem 

	
	
	4.5.4. no 20 līdz 29,99 procentiem gadā – 4 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 4 punkti, ja nozares sadarbības partneru vidējais eksporta apjoms no radītiem jauniem produktiem no kopējā nozares sadarbības partneru apgrozījuma pēdējo trīs pārskata gadu laikā ir no 20 līdz 29,99 procentiem 

	
	
	4.5.5. no 10 līdz 19,99 procentiem gadā – 2 punkti;
	
	
	Apakškritērijā piešķir 2 punkti, ja nozares sadarbības partneru vidējais eksporta apjoms no radītiem jauniem produktiem no kopējā nozares sadarbības partneru apgrozījuma pēdējo trīs pārskata gadu laikā ir no 10 līdz 19,99 procentiem 

	
	
	4.5.6. mazāk par 10 procentiem gadā – 0 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punkti, ja nozares sadarbības partneru vidējais eksporta apjoms no radītiem jauniem produktiem no kopējā nozares sadarbības partneru apgrozījuma pēdējo trīs pārskata gadu laikā ir mazāk par 10 procentiem 

	5
	Komercializācijas potenciāls
	5.1. Vismaz 75 procenti no kompetences centra kopējā finansējuma apmēra ir paredzēts eksperimentālajām izstrādnēm. Vai pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēts tikai viens kompetences centrs konkrētajā Viedās specializācijas jomā/apakšjomā un vismaz 50 procenti no kompetences centra kopējā finansējuma apmēra ir paredzēts eksperimentālajām izstrādnēm. – 6 punkti
	6
	1
	Apakškritērijā piešķir 6 punktus, ja pēc kvalitātes kritērijiem tiek vērtēts tikai viens kompetences centrs konkrētajā Viedās specializācijas jomā/apakšjomā un vismaz 50 procenti no kompetences centra kopējā finansējuma apmēra ir paredzēts eksperimentālajām izstrādnēm. Ja pēc kvalitātes kritērijiem vērtē vairākus kompetences centrus, tad 6 punktus piešķir, ja vismaz 75 procenti no kompetences centra kopējā finansējuma apmēra ir paredzēts eksperimentālajām izstrādnēm;

	
	
	5.2. no 50 līdz 74,99 procentiem no kompetences centra kopējā finansējuma apmēra ir paredzēts eksperimentālajām izstrādnēm – 3 punkti
	
	
	Apakškritērijā piešķir 3 punktus, ja no 50 līdz 74,99 procentiem no kompetences centra kopējā finansējuma apmēra ir paredzēts eksperimentālajām izstrādnēm

	
	
	
	
	
	Apakškritērijā piešķir 1 punktu, ja no 25 līdz 49,99 procentiem no kompetences centra kopējā finansējuma apmēra ir paredzēts eksperimentālajām izstrādnēm

	
	
	5.3. no 25 līdz 49,99 procentiem no kompetences centra kopējā finansējuma apmēra ir paredzēts eksperimentālām izstrādnēm; – 1 punkts
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja mazāk par 25 procentiem no kompetences centra kopējā finansējuma apmēra ir paredzēts eksperimentālajām izstrādnēm

	
	
	5.4. mazāk par 25 procentiem no kompetences centra kopējā finansējuma apmēra ir paredzēts eksperimentālajām izstrādnēm – 0 punkti
	
	
	

	6.
	Kompetences centra darbības 2.kārtas laikā vērtējums
	
	
	
	Informāciju komisijas vērtējumam sniedz Ekonomikas ministrija, izstrādājot vidusposma izvērtējumu.

Vērtējot projektus 2.kārtas ietvaros, kritērija apakškritērijos tiek piešķirti 0 punkti visiem iesniegtajiem projektu iesniegumiem.

	6.1.
	Finansējuma apguve
	6.1.1. Kompetences centram piešķirtais finansējums apgūts pilnībā
	4
	0
	Apakškritērijā piešķir 4 punktus, ja kompetences centram piešķirtais finansējums apgūts pilnībā

	
	
	6.1.2. Kompetences centram piešķirtais finansējums apgūts vismaz 95 procentu apmērā
	
	
	Apakškritērijā piešķir 3 punktus, ja kompetences centram piešķirtais finansējums apgūts vismaz 95 procentu apmērā

	
	
	6.1.3. Kompetences centram piešķirtais finansējums apgūts vismaz 90 procentu apmērā
	
	
	Apakškritērijā piešķir 2 punktus, ja kompetences centram piešķirtais finansējums apgūts vismaz 90 procentu apmērā


	
	
	6.1.4. Kompetences centram piešķirtais finansējums apgūts vismaz 85 procentu apmērā
	
	
	Apakškritērijā piešķir 1 punktus, ja kompetences centram piešķirtais finansējums apgūts vismaz 85 procentu apmērā


	
	
	6.1.5. Kompetences centram piešķirtais finansējums apgūts mazāk kā 85 procentu apmērā
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktu, ja kompetences centram piešķirtais finansējums apgūts mazāk kā 85 procentu apmērā.



	6.2.
	Kompetences centra attīstības stratēģijas izpilde

Piezīme:

4.kārtas atlases ietvaros 6.2.un 6.3.kvalitātes kritērijus vērtēs un atzinumu sniegs Ekonomikas ministrija kā atbildīgā iestāde.


	6.2.1. Kompetences centra attīstības stratēģijā noteiktais sasniegts pilnībā
	4
	0
	Apakškritērijā piešķir 4 punktus, ja kompetences centra attīstības stratēģijā noteiktais sasniegts pilnībā

	
	
	6.2.2. Kompetences centra attīstības stratēģijā noteiktais sasniegts vismaz 90 procentu apmērā
	
	
	Apakškritērijā piešķir 3 punktus, ja kompetences centra attīstības stratēģijā noteiktais sasniegts vismaz 90 procentu apmērā


	
	
	6.2.3. Kompetences centra attīstības stratēģijā noteiktais sasniegts 80 procentu apmērā
	
	
	Apakškritērijā piešķir 2 punktus, ja kompetences centra attīstības stratēģijā noteiktais sasniegts 80 procentu apmērā


	
	
	6.2.4. Kompetences centra attīstības stratēģijā noteiktais sasniegts 70 procentu apmērā
	
	
	Apakškritērijā piešķir 1 punktu, ja kompetences centra attīstības stratēģijā noteiktais sasniegts 70 procentu apmērā


	
	
	6.2.5. Kompetences centra attīstības stratēģijā noteiktais sasniegts mazāk par 70 procentiem
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja kompetences centra attīstības stratēģijā noteiktais sasniegts mazāk par 70 procentiem.


	6.3.
	Kompetences centra kopējā darba kvalitāte

Piezīme:

4.kārtas atlases ietvaros 6.2.un 6.3.kvalitātes kritērijus vērtēs un atzinumu sniegs Ekonomikas ministrija kā atbildīgā iestāde.


	6.3.1. izcila
	4
	0
	Apakškritērijā piešķir 4 punktus, ja kompetences centra kopējā darba kvalitāte atbilstoši MK noteikumos noteiktajiem rādītājiem novērtēta kā izcila

	
	
	6.3.2. ļoti laba
	
	
	Apakškritērijā piešķir 3 punktus, ja kompetences centra kopējā darba kvalitāte atbilstoši MK noteikumos noteiktajiem rādītājiem novērtēta kā ļoti laba


	
	
	6.3.3. laba
	
	
	Apakškritērijā piešķir 2 punktus, ja kompetences centra kopējā darba kvalitāte atbilstoši MK noteikumos noteiktajiem rādītājiem novērtēta kā laba

	
	
	6.3.4. apmierinoša
	
	
	Apakškritērijā piešķir 1 punktu, ja kompetences centra kopējā darba kvalitāte atbilstoši MK noteikumos noteiktajiem rādītājiem novērtēta kā apmierinoša


	
	
	6.3.5. neapmierinoša
	
	
	Apakškritērijā piešķir 0 punktus, ja kompetences centra kopējā darba kvalitāte atbilstoši MK noteikumos noteiktajiem rādītājiem novērtēta kā neapmierinoša


	KVALITĀTES KRITĒRIJI PAR HORIZONTĀLĀM PRIORITĀTĒM



	7.
	Īstenojot projektu, tiks veicināta vides piesārņojuma mazināšanās vai esošā stāvokļa saglabāšanās, ir noteiktas darbības negatīvās ietekmes uz vidi novēršanai vai samazināšanai
	7.1. projekta darbību rezultātā tiks izstrādātas tehnoloģijas, kas nodrošina dabas resursu efektīvu un lietderīgu izmantošanu tīrāka ražošanas procesa ieviešanā, samazinot izejvielu un enerģijas patēriņu, emisiju un atkritumu apjomu – 1 punkti;
	1
	0
	Kritērijā piešķir 1 punktu, ja projekta darbību rezultātā tiks izstrādātas tehnoloģijas, kas nodrošina dabas resursu efektīvu un lietderīgu izmantošanu tīrāka ražošanas procesa ieviešanā, samazinot izejvielu un enerģijas patēriņu, emisiju un atkritumu apjomu.

	
	
	7.2. īstenojot projektu, netiks izstrādātas tehnoloģijas, kas nodrošina dabas resursu efektīvu un lietderīgu izmantošanu tīrāka ražošanas procesa ieviešanā, samazinot izejvielu un enerģijas patēriņu, emisiju un atkritumu apjomu – 0 punkti
	
	
	Kritērijā piešķir 0 punktus, ja īstenojot projektu, netiks izstrādātas tehnoloģijas, kas nodrošina dabas resursu efektīvu un lietderīgu izmantošanu tīrāka ražošanas procesa ieviešanā, samazinot izejvielu un enerģijas patēriņu, emisiju un atkritumu apjomu.

	8.
	Īstenojot projektu, iepirkumā izmanto zaļā iepirkuma principus
	8.1. plānoto zaļo iepirkumu īpatsvars kopējā projekta iepirkumu līgumcenā sasniedz vismaz 50% finansiālā izteiksmē – 3 punkti
	3
	0
	Kritērijā piešķir 3 punktus, ja plānoto zaļo iepirkumu īpatsvars kopējā projekta iepirkumu līgumcenā sasniedz vismaz 50% finansiālā izteiksmē.

Piemērojot zaļo iepirkumu, projekta iesniegumā nepieciešams:

1) aprakstīt, kādām preču un pakalpojumu grupām tiks piemērotas vides prasības, 

2) norādīt, kāda iepirkuma procedūra tiks piemērota;

3) ja iespējams, norādīt, par kādu summu tiks īstenoti iepirkumi, kuros tiks piemērots zaļā iepirkuma principi;

4) uzskaitīt, kādi kritēriji (Eiropas Komisijas Zaļā publiskā iepirkuma kritēriji vai citi) tiks izmantoti.

	
	
	8.2. plānoto zaļo iepirkumu īpatsvars kopējā projekta iepirkumu līgumcenā sasniedz vismaz 30% finansiālā izteiksmē – 2 punkti
	
	
	Kritērijā piešķir 2 punktus, ja plānoto zaļo iepirkumu īpatsvars kopējā projekta iepirkumu līgumcenā sasniedz vismaz 30% finansiālā izteiksmē.

	
	
	8.3. plānoto zaļo iepirkumu īpatsvars kopējā projekta iepirkumu līgumcenā sasniedz vismaz 10% finansiālā izteiksmē – 1 punkts
	
	
	Kritērijā piešķir 1 punktu, ja plānoto zaļo iepirkumu īpatsvars kopējā projekta iepirkumu līgumcenā sasniedz vismaz 10% finansiālā izteiksmē.

	
	
	8.4. neplāno projekta ietvaros īstenot zaļā iepirkuma principus – 0 punkti
	
	
	Kritērijā piešķir 0 punktus, ja projekta iesniedzējs neplāno projekta ietvaros īstenot zaļā iepirkuma principus.

	Kopā (maksimālais punktu skaits) – 184
Minimālais punktu skaits izslēdzošajos kritērijos – 54
Savstarpēji tiek salīdzināti projekti vienas viedās specializācijas jomas/apakšjomas ietvaros šādās jomās/apakšjomās:
· Zināšanu ietilpīga bioekonomika - Inovatīvi risinājumi mežsaimniecībai un kokapstrādē

· Zināšanu ietilpīga bioekonomika - Inovatīvi risinājumi lauksaimniecībai un pārtikas ražošanai

· Biomedicīna, medicīnas tehnoloģijas, biofarmācija un biotehnoloģijas.

· Viedie materiāli, tehnoloģijas un inženiersistēmas - Viedie materiāli

· Viedie materiāli, tehnoloģijas un inženiersistēmas - Modernas ražošanas tehnoloģijas un inženiersistēmas

· Informācijas un komunikāciju tehnoloģijas – Aparātbūve (elektronika)
· Informācijas un komunikāciju tehnoloģijas – Informācijas un komunikāciju tehnoloģijas

· Viedā enerģētika

Katrā jomā/apakšjomā tiek atbalstīti augstāko punktu skaitu ieguvušie kompetences centri, nepārsniedzot jomas/apakšjomas ietvaros pieejamo finansējumu.

Ja divi kompetences centri vienā jomā/apakšjomā saņem vienādu punktu skaitu, tad augstāku novērtējumu saņem kompetences cents, kurš saņem augstāku novērtējumu kvalitātes kritērijā Nr.1.5. “Kompetences centra ieguldījums Latvijas viedās specializācijas stratēģijas rādītāju mērķu vērtību sasniegšanā, kompetences centra sasniedzamie uzraudzības rādītāji un stratēģija kā kompetences centrs sasniegs nodefinētos uzraudzības rādītājus”.
Ja arī kvalitātes kritērijā Nr.1.5. ir vienāds punktu skaits, tad augstāku novērtējumu saņem kompetences cents, kurš saņem augstāku novērtējumu kvalitātes kritērijā Nr.1.7. “Kompetences centra vīzija par ilgtspēju”.

Ja arī kvalitātes kritērijā Nr.1.7. ir vienāds punktu skaits, tad augstāku novērtējumu saņem kompetences cents, kurš saņem augstāku novērtējumu kvalitātes kritērijā Nr.3. “Projekta gatavība”.

Ja arī kvalitātes kritērijā Nr.3. ir vienāds punktu skaits, tad augstāku novērtējumu saņem kompetences cents, kurš saņem augstāku novērtējumu kvalitātes kritērijā Nr.1.6. “Iespējamo risku izvērtējums”.


Piezīmes:

N – Kritērija neatbilstības gadījumā sadarbības iestāde pieņem lēmumu par projekta iesnieguma noraidīšanu, izņemot gadījumus, kad projekta iesniegums ir iesniegts ierobežotas projektu iesniegumu atlases ietvaros, kad attiecīgais kritērijs ir precizējams.
P –
Precizējamais kritērijs, kritērija neatbilstības gadījumā sadarbības iestāde pieņem lēmumu par projekta iesnieguma apstiprināšanu ar nosacījumu, ka projekta iesniedzējs nodrošina pilnīgu atbilstību kritērijam lēmumā noteiktajā laikā un kārtībā.

V-   Piemēro vienu atbilstošo kritēriju.
� Kritērija ietvaros tiek pārbaudīta projekta iesniedzēja atbilstība noteiktajām finansējuma saņēmēja prasībām.


� Eiropas Parlamenta un Padomes 2013.gada 17.decembra Regula (ES) Nr. 1303/2013, ar ko paredz kopīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu, Eiropas Lauksaimniecības fondu lauku attīstībai un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un atceļ Padomes Regulu (EK) Nr. 1083/2006





EMKrit_metodika_4221; Darbības programmas „Izaugsme un nodarbinātība” 4.2.1.specifiskā atbalsta mērķa „Veicināt energoefektivitātes paaugstināšanu valsts un dzīvojamās ēkās” 4.2.1.1. specifiskā atbalsta mērķa pasākumu „Veicināt energoefektivitātes paaugstināšanu dzīvojamās ēkās””  
4 pielikums_EMKrit_metod_SAM1211_2 un4.docx; Darbības programmas „Izaugsme un nodarbinātība” 1.2.1.specifiskā atbalsta mērķa „Palielināt privātā sektora investīcijas P&A” 1.2.1.1.pasākuma „Atbalsts jaunu produktu un tehnoloģiju izstrādei kompetences centru ietvaros” otrās un ceturtās atlases kārtas projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika  

